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LEAP, i mbéshtetur nga Fair Trials, tani po punon pér té siguruar zbatimin efektiv té Direktivave
pérte] strategjisé sé saj Drejt Lévizjes sé BE-sé mbi té Drejtén pér t'u Mbrojtur té datés shkurt 2015,
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HYRIJE
A. HYRIE

1. Sfondi

Né dekadén e fundit, Shtetet Anétare té BE-sé kané bashképunuar ngushté né ¢éshtjet ndérkufitare,
kryesisht népérmjet Urdhérarrestit evropian (‘EAW'). Sistemet e tilla mbéshteten né besimin e
ndérsjellé ndérmjet autoriteteve gjyqésore qé secili do té respektojé té drejtat e atyre né fjalé, né
vecanti si¢ garantohet nga Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (‘'KEDNJ').

Megjithaté, bashképunimi éshté démtuar nga fakti se autoritetet gjygésore gé jané té thirrura té
bashképunojné me njéri-tjetrin, né realitet nuk kané besim té ploté né pérmbushjen e kétyre
standardeve nga njéri-tjetri. Pér té forcuar sistemin, BE-ja ka filluar té imponojé standarde minimale
pér té rregulluar aspekte té caktuara té procedurés penale pérmes njé programi té quajtur
‘Udhérréfyesi’.

Megjithése kéto masa e kané géllimin qé té sigurojné besim té ndérsjellé, rezultati nga kjo éshté njé
grup i direktivave gé jané té detyrueshme pér autoritetet kombétare né gjitha rastet, duke pérfshiré
edhe direktivat pa ndonjé element ndérkufitar. Kéto mbulojné té drejtén pér interpretim dhe
pérkthim,? té drejtén pér informim,® dhe té drejtén e gasjes sé njé avokati* (kolektivisht, ‘Direktivat
udhérréfyese’).

Ky manual diskuton Direktivén 2013/48/EU mbi té drejtat e gasjes sé avokatit né procedurén penale®
(‘Direktiva’), e cila duhet té transpozohet né ligjin vendor deri mé 27 néntor 2016. Ajo pérfshin njé
gasje té pérgjithshme pér pérdorimin e Direktivés dhe mbulon disa ¢éshtje specifike me interes té
vecanté pér LEAP: pjesémarrja e avokatéve gjaté marrjes né pyetje nga policia; hegja doré nga e
drejta e qasjes sé avokatit; dhe fushéveprimi gé autoritetet té heqin nga kjo e drejté. Ajo bazohet né
komentet mbi kété Direktivé né manualin “Pérdorimi i ligjit té BE-sé né praktikén penale”® té vitit
2015.

Direktiva éshté pjesé e réndésishme e legjislacionit. Ajo ndjek rastin e GJEDNJ Salduz kundér Turqisé
(2008),” i cili pércaktoi té drejtén e qasjes sé avokatit gjaté marrjes né pyetje nga policia dhe coi né
reforma té réndésishme né té gjithé rajonin. Direktiva tashmé ka ndikuar né zhvillimin e késaj rruge
té jurisprudencés né GJEDNJ (shih A.T. kundér Luksemburgut®) dhe pér ményrén se si zbatohet né
nivel kombétar (shih referencat né Pjesén | mé poshté). Mund té ndjeni se éshté detyra juaj si avokat
gé té shihni se ¢faré Direktiva nénkupton pér rastet tuaja né kété kontekst evolues ligjor.

1 Rezoluta e Késhillit e datés 30 néntor 2009 mbi Udhérréfyesin pér fugizimin e té drejtave procedurave té personave té dyshuar ose té
akuzuar né procedura penale (GZ 2009 C 295, f.1)
2 Direktiva 2010/64/EU e Parlamentit evropian dhe e Késhillit, e datés 20 tetor 2010 pér té drejtén pér interpretim dhe pérkthim né
procedurat penale, (GZ 2010 L 280, f. 1)
3 Direktiva 2012/13/EU e Parlamentit evropian dhe e Késhillit, e datés 22 maj 2012 pér té drejtén pér informim né procedurat penale
(0J 2012 L 142, f. 1).
4 Direktiva 2013/48/EU e Parlamentit evropian dhe e Késhillit, e datés 22 tetor 2013 mbi té drejtén e gasjes sé njé avokati né
procedurén penale dhe né procedurat e urdhér arrestit evropian, dhe mbi té drejtén pér té informuar njé person té treté pas privimit
nga liria dhe pér té komunikuar me personat e treté dhe me autoritetet konsullore, gjaté privimit nga liria; (GZ 2013 L 290, f. 1)
5Shih 4 mé lart.
5 E gasshme né http://www.fairtrials.org/fair-trials-defenders/legal-training/.
7 Salduz kundér Turqisé Apl. Nr 36391/02 (Aktgjykimi i datés 27 néntor 2008).
8 A.T. kundér Luksemburgut Apl. Nr 30460/13 (Aktgjykimi i datés 9 prill 2015)
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ%3AC%3A2009%3A295%3A0001%3A0003%3Aen%3APDF
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1415136984378&amp;uri=CELEX%3A32010L0064
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1415137055697&amp;uri=CELEX%3A32012L0013
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1415137138499&amp;uri=CELEX%3A32013L0048
http://www.fairtrials.org/fair-trials-defenders/legal-training/online-training/
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89893
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-153482

2. Fushéveprimi i kétij Udhézuesi

a. Pjesét I-1ll — Udhézuesi pér juristét

Ky manual i drejtohet pjesérisht praktikuesve qé pérdorin kété Udhézues nga data 27 néntor e vitit
2016 pas afatit té zbatimit té tij. Né Pjesén e | kérkon té paragesé njé qasje té pérgjithshme pér
pérdorimin e Direktivés dhe dy fusha shembull ku do té déshironit ta pérdorni até. Mé pas ai
diskuton céshtje specifike té cekura nga rrjeti LEAP si njé sfidé e vecanté ndaj sjelljes sé mbrojtjes
penale: hegje doré nga e drejta e gasjes né njé avokat (Pjesa IlI) dhe derogimet nga e drejta (Pjesa
).

b. Pjesa IV - Lista kontrolluese e zbatimit

Pjesa IV, drejtuar autoriteteve pérgjegjése pér zbatimin e Direktivés, jep njé koment té pérgjithshém
mbi té gjitha aspektet e Direktivés pér té lehtésuar rishikimin fillestar té sé drejtés kombétare. Kjo
“karté e thirrjes” éshté pjesé e strategjisé sé vazhdueshme sé& LEAP pér té marré pjesé aktive né
zbatimin e Direktivave té Udhérréfyesit. LEAP-i do té pérgendrohet vecanérisht né kété aspekt né
gjysmén e dyté té vitit 2016 dhe né fillim té vitit 2017, ndérkohé gé faza legjislative ka gjasa té
vazhdojé té jeté e vazhdueshme né shumé shtete anétare.

3. Si pérdoret ky Udhézues
a. Si éshté e organizuar pérmbajtja

Pjesa mé e madhe e pérmbaijtjes sé Direktivés rrjedh nga praktika gjygésore e Gjykatés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (“GJEDNJ”). Né fakt, njé nga funksionet e Direktivés éshté artikulimi i kétyre
standardeve si ligj i BE-sé. Rrjedhimisht, pér secilén fushé tematike, Manuali shqyrton linjat
pérkatése té praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé.

Pastaj merren parasysh dispozitat e veté Direktivés. Shumica e dispozitave té Direktivés I€né
hapésiré té konsiderueshme pér interpretim, dhe né kohén e shkrimit® ende nuk ka shumé vendime
té Gjykatés sé Drejtésisé sé BE-sé (‘GJDBE’) pér kété Direktivé. Prandaj, gjithcka qé shihni té shkruar
né njé sfond té bardhé, né fakt éshté té kuptuarit e toné té ligjit.

Ne pastaj duke u bazuar né kuptimin toné té Direktivés béjmé sugjerime konkrete se si té pérdoret
ajo né njé rast té caktuar. Kjo pérfshijné hapat praktiké (p.sh. dokumentimi dhe sfidimi i shkeljeve né
fazén procedurés paraprake) dhe hapat ligjoré (p.sh. thirrja né Direktivé pérpara njé gjykate). Me
géllim qé té béhet dallimi i garté mes té kétyre niveleve té ndryshme té analizés:

Dispozitat e KEDNJ-sé dhe citimet nga jurisprudenca e GJEDNJ-sé shfaqen té hijezuara
né té verdhé, me njé kufi té vetém, pér té pérfaqésuar natyrén e tyre si minimumi i
pakalueshém. Ata paragiten né shkrim kursiv (italike).

Dispozitat e sé drejtés sé Bashkimit Evropian ose citimet nga jurisprudenca e GJDBE-sé
shfagen té hijezuara me té gjelbér, me njé kufi té dyfishté, pér té pérfagésuar natyrén
e tyre si mbrojtje plotésuese, e ndoshta mé e gjeré.

Sugjerimet nga Gjykimet e drejta mbi pérdorimin e Direktivés né praktiké shfagen té
hijezuara né té kaltér, me njé kufi té trefishté, pér té pérfagésuar pérdorimin tuaj té
Direktivés né kontekstin ligjor lokal. Ne pérpigemi té jemi té drejtérdrejté kur béjmé
njé sugjerim me simbolin ‘>”’.

% Ky Manual éshté botuar né pranveré té vitit 2016



b. Manualii ‘Pérdorimit té drejtés sé BE-sé né praktiké’
Ky manual mund té pérdoret sé bashku me manualin “Pérdorimi i té drejtés sé BE-sé né Praktiké”, i

cili pérmban shpjegime pér supozimet e béra né lidhje me efektet ligjore té Direktivave
Udhérréfyese. Gjithashtu, manuali pérmban hyrjen né konceptin e "thirrjes né Direktivé" duke u
mbéshtetur né mekanizmat e mjeteve juridike si¢c jané pavlefshméria e akteve procedurale,
pérjashtimi/shpérfillja e provave dhe késhtu me radhé.

¢ Para dhe pas afatit té zbatimit

Mé tej, manuali “Pérdorimi i té drejtés sé BE-sé né praktiké” pérmban komente mbi pérdorimin e
Direktivés né kohén para skadimit té afatit té zbatimit mé datén 27 néntor 2016. Praktikuesit e
interesuar né pérdorimin e Direktivés né gjykaté para késaj date duhet t'i referohen atyre pjeséve té
atij Udhézuesi. Pjesét I-lll té kétij Udhézuesi, me argumente se si té thirren né Direktivé, supozon se
afati ka skaduar (qé do té thoté se dispozitat mund té jené direkt té zbatueshme). Vetém Pjesa IV e
kétij Udhézuesi, drejtuar autoriteteve zbatuese, ka pér géllim fazén e zbatimit.

d. Terminologjia

Né kété manual, pérdorim termin “marrje né pyetje” pér t'iu referuar pyetjeve né lidhje me faktet e
njé vepre penale nga policia, prokurorét dhe/ose gjykatésit hetues; kjo mund té keté té njéjtin
kuptim si termat “intervisté” dhe “marrje né pyetje” né disa juridiksione.

e. Vérejtje

Ky manual éshté hartuar né bazé té supozimeve té caktuara. Si¢ u pérmend mé lart, jemi pérpjekur
t'i identifikojmé kéto né ményré té garté né tekst. Kjo éshté edhe né njohje e faktit se mund té keté
piképamje té tjera, dhe pér té siguruar gé ju jeni té vetédijshém se kéto jané konkluzione té cilat do
t'ju duhet té jeni té lumtur t'i géndroni prané nése do té mbéshteteni né to né gjykaté.

Manuali gjithashtu hartohet duke pasur né mendje avokatét nga té gjitha shtetet anétare té BE-sé.
Domosdoshmérish, ai nuk mund té kujdeset pér té gjitha variacionet individuale né procedurén
penale né shtetet e ndryshme anétare té BE-sé. Ajo nuk mund té marré parasysh traditat ekzistuese
profesionale dhe rregullat deontologjike té vendosura nga avokaturat kombétare ose rajonale.
Késhtu gé do t'ju duhet t'i adaptoni sugjerimet tona pér té funksionuar brenda kontekstit tuaj lokal.

f. Na kontaktoni

Me kéto kualifikime, ne ju inkurajojmé gé té ndigni hapat né kété manual, provoni argumentet gé ne
propozojmé dhe na tregoni pér progresin, duke na kontaktuar népérmjet kontakteve né parathénie.
Ne do té déshirojmé té dégjojmé nga ju pér pérvojén tuaj dhe té ndajmé mésimet e nxjerra nga té
tjerét.

B. PARA DIREKTIVES: SHQYRTIMI | PARIMEVE TE KEDNJ

1. Paanésia e pérgjithshme dhe neni 6(3) garancité
Eshté e réndésishme té merret parasysh se parimet e gjykimit té drejté sipas nenit 6 t& KEDNJ-sé

jané zhvilluar nga GJEDNJ-ja, e cili vendos né raste me kapacitet plotésues. Né pérputhje me nenin 1
té KEDNJ-sé, i takon Shteteve Kontraktuese té sigurojné té drejtat sipas KEDNJ-sé pér ata brenda
juridiksionit té tyre; prandaj mekanizmi i GJEDNJ-sé éshté i disponueshém vetém kur mjetet e

brendshme jané shteruar.
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Né kontekstin specifik té nenit 6, kjo nénkupton thoté se fillimisht duhet té zhvillohet gjykimi penal
(né pérgjithési) para se té vendoset nése ai ishte i drejté apo jo. GJEDNJ-ja ka zhvilluar njé linjé
parimore té géndrueshme sipas sé cilés e shqyrton téré procedurén pér té béré kété vlerésim:

Respektimi i kérkesave pér gjykimit té drejté duhet té shqyrtohet né secilin rast duke
pasur parasysh zhvillimin e procedurés né térési dhe jo né bazé té shqyrtimit té izoluar
té njé aspekti té vecanté ose njé incidenti té vecanté.*°

Né kété kontekst, té drejtat specifike té pércaktuara né nenin 6(3) té Konventés - té tilla si e drejta e
gasjes né avokat e garantuar me nenin 6(3)(c) - pérgjithésisht nuk shihen si norma té ndara, por
aspekte specifike té té drejtés sé pérgjithshme pér gjykim té drejté té pérfshira né nenin 6(1) dhe té
faktorizuara né vlerésimin e rregullshmérisé sé procedurés né térési:

Garancité né paragrafin 3(c) té nenit 6 jané aspekte specifike té sé drejtés pér njé
proces té rregullt té pércaktuar né paragrafin 1 té késaj dispozite, té cilat duhet té
merren parasysh né ¢do vlerésim té rrequllshmérisé sé procedurés. Pér mé tepér,
shqgetésimi kryesor i Gjykatés sipas nenit 6§1 éshté vlerésimi i paanésisé sé
pérgjithshme té procedurés penale.:

2. Neni 6(3) KEDNJ dhe ¢géshtjet e fazés sé gjykimit

Nése njé ¢éshtje ngrihet sipas nenit 6(3) lidhur me dicka qé ndodh né gjykim, vlerésimi i
pérgjithshém i paanésisé do té pérgendrohet né procedurat gjygésore. Prandaj, éshté e zakonshme
gé GJEDNJ-ja té konstatojé shkelje té nenit 6(3)(a) (e drejta pér t'u informuar pér akuzén) pér shkak
té riklasifikimit té vonshém té njé vepre penale nga njé gjykaté ose njé gjykaté apeli kundrejt asaj qé
ishte pretenduar fillimisht né aktakuzé, duke mos i dhéné personit mundésin gé té dégjohet lidhur
me pretendimin e riklasifikuar.

Kjo mund té zbatohet, né ményré té barabarté, pér té drejtén e qasjes né avokat sipas nenit 6(3)(c).
Pér shembull, né vitin 2016, GJEDNJ-ja konstatoi se Mbretéria e Bashkuar ka béré shkelje té nenit
6(3)(c) té KEDNJ-sé pér shkak té mos ofrimit té qasjes né avokat né procedurat e dénimit me burg té
njé personi pér shpérfillje té gjykatés (procedura gjygésore konsiderohen penale pér shkak té
dénimit té mundshém). Personi nuk kishte pérfagésim ligjor dhe rrjedhimisht nuk kishte aftési qé té
ushtroj té drejtat né dispozicion té tij né kéto procedura.

3. Neni 6(3) KEDNJ dhe ¢éshtjet e procedurés paraprake

Sidoqgofté, pér géllimet aktuale, fokusi éshté né ¢éshtjet e procedurés paraprake, por jo mé pak se
¢faré ndodh né stacionin policor. Nga qasja e pérgjithshme e paanésisé rrjedh se ¢éshtjet specifike
gé kané té béjné me nenin 6 gé dalin né fazén e procedurés paraprake mund té jené relevante sipas
nenit 6 vetém kur ato ndikojné né rregullshmériné e procedurés né térési, duke pérfshiré procedurat
gjyqésore:

10 pishchalnikov kundér Rusisé, App. Nr 7025/04 (Aktgjykimi i datés 24 shtator 2009).
11 pér shembull Bandaletov kundér Ukrainés App. Nr 23180/06 (Aktgjykimi i datés 31 tetor 2013), paragrafi 54.
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Sigurisht qéllimi primar i nenit 6 sa i pérket ¢éshtjeve penale éshté té sigurojé njé
gjykim té drejté nga njé "tribunal" kompetent pér té pércaktuar "¢cdo akuzé penale”,
por nuk rrjedh se [neni 6] nuk ka kérkesé pér procedurat paraprake (...) Kérkesat e tjera
té nenit 6 - veganérisht té paragrafit 3 (neni 6-3) - gjithashtu mund té jené relevante
pérpara se njé ¢éshtje té dérgohet pér gjykim, nése dhe pér aq sa rregullshméria e
gjykimit mund té cenohet seriozisht nga déshtimi fillestar pér t’i pérmbushur ato.*?

Rezultati i késaj qasjeje éshté se GIEDNJ-ja do té marré parasysh até gé ndodh né fazén e procedurés
paraprake né fushat specifike té rregulluara nga neni 6(3), por kjo do té ndodhé vetém pasi té
pérfundojné procedurat kombétare kur mund té vlerésojé ndikimin e pérgjithshém té céshtjes sé
procedurés paraprake. Né thelb, nése dicka nuk éshté né rregull né fazat fillestare, pérgjegjésia
primare i takon shteteve kontraktuese qgé ta rregullojné, dhe GJEDNJ-ja do té ndérhyjé vetém mé
voné. Rrjedhimisht, ankesat né GJEDNJ-sé sipas nenit 6(3) kur c¢éshtja penale éshté ende né
proceduré zakonisht do té refuzohen si té papranueshme.®

Pika e mésipérme thekson se parimet sipas nenit 6(3)(c) lidhur me té drejtén e qasjes né avokat né
fazat e hershme té procedurave penale, sipas pérkufizimit, do té zhvillohen duke iu referuar
procedurés né térési. Kjo éshté pasqyruar né deklaratén kryesore né Salduz kundér Turqisé qé do té
shqyrtojmé mé poshté: shkelja e nenit 6 - né kuptimin e GJEDNJ-sé gé gjen njé vend né shkelje té
KEDNJ-sé - ndodh vetém kur sistemi kombétar nuk arrin té korrigjojé déshtimin e méhershém pér té
siguruar mbrojtjen me avokat. Prandaj nuk ka dhe né thelb nuk mund té keté shkelje té pavarur té
nenit 6(3)(c) gé rrjedh nga dicka gé ndodh vetém né fillim té procedurave. Si¢c do e shohim mé voné,
mund té jeté me interes qé té argumentohet njé gasje pak mé ndryshe né kuadér té késaj Direktive.

4. E drejta pér heshtje sipas nenit 6

Para se té shqyrtojmé parimin bazé rreth nenit 6(3)(c), éshté e réndésishme té rikujtojmé se e drejta
pér heshtje éshté e mbrojtur edhe me nenin 6. Megjithése nuk pérmendet né nenin 6(3), GIEDNJ-ja
vazhdimisht ka pranuar se ajo éshté pjesé e kérkesave té njé gjykimi té drejté:

Gjykata gjithashtu pérsérit se e drejta pér heshtje dhe e drejta pér té mos inkriminuar
veten zakonisht jané standarde ndérkombétare té njohura té cilat jané né gendér té
nocionit té njé procedure té drejté sipas nenit 6.2

Eshté me réndési qé kjo t& mbahet né mendje pér géllimet aktuale té funksionit q& GJEDNJ sheh né
rolin e avokatit: roli i tij éshté - jo ekskluzivisht, por né veganti - pér té siguruar respektimin e té
drejtés sé té dyshuarit pér té mos inkriminuar veten. Kjo éshté arsyeja mé e garté se pse shkeljet e
hershme té sé drejtés pér mbrojtje me avokat duhet té korrigjohen ashtu gé té trajtohen deklaratat
inkriminuese té béra né mungesé té njé avokati dhe pse vetém rregullat pérjashtuese mund té jené
efektive pér kété géllim. Diskutimi lidhur me mjetet juridike do té vazhdojé mé poshté (shih Pjesén

).

12 p&r shembull Imbriosica kundér Zvicrés App. Nr 13972/88 (Aktgjykimi i datés 24 néntor 1993), paragrafi 36.

13 Rasti i Casse kundér Luksemburgut App. Nr 40327/02 (Aktgjykimi i datés 27 prill 2006) éshté i vetmi qé autori e di né té cilin GJIEDNJ-
ja ka shkelje té njé garancie té veganté té nenit 6(3) né ményré té izoluar. Gjykimet e drejta kérkonin té bindnin GJEDNJ-né gé ta
ndjekte kété gasje mé né pérgjithési né rastin e Candido Gonzalez Martin kundér Spanjés App. Nr 6177/10 (Vendimi i pranimit té datés
15 mars 2016 (shih ndérhyrja) por nuk pranoi ta bénte kété. Casse kundér Luksemburgut ndoshta duhet té shihet si njé pérjashtim;
éshté ndoshta mé e ngjashme me gjetjen e njé shkeljeje té sé drejtés pér njé gjykim brenda njé kohe té arsyeshme pér shkak té
déshtimit formal té fillimit té procedurave.

14 pishchalnikov kundér Rusisé, cituar mé lart shénimi 10, paragrafi 71.
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5. Parimi themelor né rastin Salduz kundér Turqisé

Kundrejt kornizés ligjore té mésipérme, GJEDNJ-ja nxori vendimin e saj né rastin kyc té Salduzi
kundér Turqisé, té cilit ky manual do té kushtoj njé fokus té réndésishém:

Neni 6 § 1 kérkon qé, si rrequll, gasja né avokat té sigurohet qé nga marrja e paré né
pyetje e té dyshuarit nga policia (...) Té drejtat e mbrojtjes né parim do té cenohen né
ményré té pakthyeshme kur deklarata inkriminuese té béra gjaté marrjes né pyetje nga
policia pa qasje né avokat pérdoren pér dénim.*

Do t'i kthehemi kétij parimi né Pjesén | mé poshté. Pér momentin éshté miré té mbahet né mend kjo
pérmbledhje e pikave kyce gé rrjedhin nga mé sipér sa i pérket gasjes s&é GJEDNJ ndaj shkeljeve té
nenit 6:

- Roliiveté GJEDNIJ-sé sipas nenit 6 éshté té vlerésojé drejtésiné e procedurave né térési.

- Neni 6(3) kérkesat dhe e drejta pér heshtje, jané té réndésishme para fazés sé gjykimit.

- Megjithaté, né ményré gé té pércaktohet njé shkelje e nenit 6, duhet té tregohet se ¢éshtja e té
drejtave té mbrojtjes gé dalin né fazén paragjyqésore paragjykon drejtésiné e pérgjithshme té
procedurés.

- Neé rastin e sé drejtés pér mbrojtje me avokat, shkelja e nenit 6 né parim kryhet kur (a) gasja né
avokat nuk éshté siguruar gé nga marrja e paré né pyetje dhe (b) deklaratat inkriminuese té
fituara né mungesé té avokatit jané pérdorur pér dénim.

Shqyrtimi i ndikimit té késaj jurisprudence né nivel kombétar éshté jashté fushéveprimit té kétij
manuali. Mjafton té thuhet se nga viti 2010-2015 ka pasur vendime té médha té Gjykatave
Supreme/té Kasacionit té Francés, Mbretérisé sé Bashkuar, Irlandés dhe Holandés, ndér té tjera, té
cilat kané cuar né reforma domethénése, e shpesh té panikuara té sistemeve té policisé.’® Né kété
sfond, éshté e garté pse nevojitej njé Direktivé pér té rregulluar standardet minimale té pérbashkéta
né kété fushé vendimtare.

C. DIREKTIVA DHE ZBATIMI | SAJ

Ky manual éshté publikuar né pranverén e vitit 2016, disa muaj para afatit pérfundimtar pér
transpozimin e Direktivés mé 27 Néntor 2016. Bazuar né pérvojén e deritanishme té Direktivave té
tjera udhérréfyese, zbatimi i té drejtés mund té marré ca kohé né disa vende dhe ka té ngjaré té
vazhdoj edhe né vitin 2017 té paktén.

Prandaj, ky manual nuk ndjek modelin e manualit pér Direktivén e Interpretimit dhe Pérkthimit dhe
Direktivén pér té Drejtén e informimit, sa i pérket propozimit té punés pérgatitore pér té shqyrtuar
transpozimin kombétar té Direktivés. Né vend té késaj, Pjesa IV pérmban njé listé kontrolli pér
zbatimin e Direktivés dhe indikacionet e mbéshtetjes né dispozicion nga LEAP pér ta arritur kété.
Pjesét I-1ll mé poshté kané pér géllim juristét qé pérdorin Direktivén pas afatit té zbatimit té saj.

15 Salduz kundér Turgisé, cituar mé lart shénimi 7, paragrafi 55.
16 Shih, né kété aspekt, D. Giannoulopoulos [anétar i LEAP-it] ‘Jurisprudenca e Strasburgut, Reformimi i Ligjit dhe Ligji
Krahasues: Njé rast pér té drejtén e Ndihmés Ligjore Kujdestare né Pesé Vendet ", Rishikimi i Ligjit pér té Drejtat e Njeriut
16 (2016) 1, e disponueshme né: http://hrir.oxfordjournals.org/content/early/2016/01/27/hrlr.ngv039.
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| — E DREJTA E QASJES NE AVOKAT

A. GESHTJA KRYESORE

Do té njoftoheni me rastin “klasik” té shkeljes sé té drejtés sé qasjes né avokat, qé qéndron né zemér
té parimeve té cilat na shgetésojné: i dyshuari merret né pyetje nga policia pa avokat, i cili
rrjedhimisht nuk éshté i pranishém pér té ndihmuar té dyshuarin té zbatojé té drejtén e tij pér
heshtje; i dyshuari, si rezultat, bén njé deklaraté inkriminuese gé regjistrohet; dhe kjo deklaraté
pérdoret kundér tij mé voné né proceduré. Salduz kundér Turqisé jep njé shembull: njé i dyshuar i ri
u arrestua nga policia pér shkak té akuzave pér terrorizém dhe nuk iu sigurua gasja né avokat (nuk
ekzistonte njé e drejté e tillé sipas ligjit kombétar né até kohé). Ai pranoi njé sjelljen té caktuar gé
pretendohej se ai e kishte béré, por mé voné i térhoqi kéto deklarata. Mé voné, gjykata, né
vlerésimin e bazueshmeérisé sé rastit, i mori parasysh deklaratén e tij té méparshme dhe e shpalli até
fajtor pér veprén penale.

Pér kété duhet flasim mé gjerésisht, por mendojmé se éshté e dobishme té ndahen né dy faza:

(1) Shkelja e sé drejtés pér qasje né avokat, e cila ndodh né pikén kur nuk garantohet e drejta,
zakonisht gjaté marrjes né pyetje té policisé; dhe

(2) Marrja né konsideraté e deklaratave inkriminuese té béra né mungesé té njé avokati, zakonisht
nga gjykata qé vendos pér fajésiné ose pafajésiné.

Si¢ do té shihet mé poshté, qasja e GJEDNJ-sé ka nevojé pér té dyja: mund té keté shkelje té sé
drejtés pér avokat, por kjo nuk do té shkaktojé shkelje té nenit 6 t& KEDNJ-sé né pérgjithési nése
deklarata nuk pérdoret si déshmi pér shkak té pérdorimit té njé mjeti juridik (p.sh. pérjashtimi i
provave). Duket se kjo qasje éshté ruajtur né Direktivé, megjithése me disa finesa si¢c edhe do ta
shohim.

B. BAZA E KEDNJ-sé

1 Parimi bazé i rastit Salduz

Mé lart e pamé deklaratén kryesore né lidhje me shkeljet e nenit 6(3)(c), pér aq sa kjo dispozité ka té
béjé me kufizimet né té drejtén e qasjes né avokat né fazén e hershme té procedurés penale:?’

Neni 6 § 1 kérkon qé, si rreqgull, qasja né avokat duhet té sigurohet qé nga marrja e
paré né pyetje e té dyshuarit nga policia (...) Té drejtat e mbrojtjes né parim do té
paragjykohen né ményré té pakthyeshme kur pér dénim pérdoren deklaratat
inkriminuese té béra gjaté marrjes né pyetje nga policia pa qgasje né avokat.

17 Gjuha kyge pér pérjashtimet qé diskutohet né pjesén IV mé poshté éshté |éné jashté.
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Deklarata vendos njé rregull me dy pjesé: (i) kérkohet mbrojtja me avokat gé nga marrja e paré né
pyetja nga policia; dhe (ii) pérdorimi i deklaratave inkriminuese té béra pa mbrojtjen nga avokati pér
njé dénim, bie ndesh me nenin 6 té KEDNJ-sé. Si¢ do té shihet mé poshté, neni 3 i Direktivés kérkon
té artikulojé pjesén e paré si njé rregull té sé drejtés sé BE-s&; Neni 12 pasqyron pjesén e dyté duke
kérkuar mjete juridike né lidhje me deklaratat e béra né kontekstin e shkeljeve té késaj rregulle.

2. Parimi bazé, i zhvilluar
a. ‘Qasja né avokat’: pérmbajtja e sé drejtés

Ajo qé "qasja né avokat" nénkupton saktésisht varet kryesisht nga roli i avokatit. Kjo u shpreh (disi
né ményré jo té drejtpérdrejté) nga GJIEDNJ-ja né Dayana kundér Turqisé*® menjéheré pas Salduz-it:

Njé person i akuzuar ka té drejté, pasi té merret né paraburgim, té ndihmohet nga njé
avokat, dhe jo vetém gjaté marrjes né pyetje. Né té vérteté, drejtésia e procedurave
kérkon qé i akuzuari té jeté né gjendje té shfrytézoj té gjithé gamén e shérbimeve té
lidhura posacgérisht me ndihmén juridike. (...) Avokati duhet té jeté né gjendje t'i
sigurojé pa kufizim aspektet themelore té mbrojtjes sé atij personi: diskutimi i ¢éshtjes,
organizimi i mbrojtjes, grumbullimi i provave té favorshme pér té akuzuarin, pérgatitja
pér marrjen né pyetje, mbéshtetja e té akuzuarit né véshtirési dhe kontrollimi té

kushteve té paraburgimit.

Pak kohé mé pas u paragqit rasti i A.T. kundér Luksemburgut,*® né té cilin ndérhyri “Fair Trials”. Aty u
vendos se e drejta e gasjes né avokat pérfshin té drejtén pér njé konsultim privat para se té merret
né pyetje nga gjyqtari hetues:

Gjykata thekson réndésiné e konsultimit mes avokatit dhe klientit para marrjes sé paré

né pyetja nga gjyqtari hetues. Pikérisht né kété piké mund té béhen diskutime
thelbésore, edhe nése kjo nénkupton se avokatét vetém sa i pérkujtojné personit té
drejtat e tyre (...) Avokati duhet té jeté né gjendje té ofrojé asistencé e cila éshté
konkrete dhe efektive dhe jo vetém abstrakte me praniné e tij (...) [pérkthimi yné].

Si¢ do té diskutohet mé voné né kété manual, mbetet té shihet se deri né ¢'masé kufizimet e
vendosura mbi aftésiné e avokatit pér té ndérhyré dhe pér té€ marré pjesé né marrjen né pyetje
mund té cojné né shkelje té nenit 6. Argumentet né lidhje me kété para gjykatave kombétare
aktualisht do té jené mé miré té ankoruara né direktiveé.

b. ‘Deklaratat inkriminuese’

Koncepti i "deklaratave inkriminuese", pérdorimi i té cilave pér dénim do té shkelé nenin 6 éshté
mjaft i thjeshté né rastet klasike. Pér shembull, né rastin Salduz dhe né shumé raste té€ mévonshme,
GJEDNJ-ja ka trajtuar rréfimet nga personat e akuzuar, té cilét né ményré efektive e pranojné
kryerjen e veprés penale.

Megjithaté, éshté e réndésishme té dihet se mund té keté mé shumé koncepte sesa kjo. Vecanérisht,
deklaratat gé nuk jané drejtpérdrejte inkriminuese né vetvete mund té jené té pafavorshme ndaj
mbrojtjes sé njé personi nése ato pérdoren né até ményré (p.sh. mohimet kontradiktore pér té véné

18 payanan kundér Turqisé App. Nr 7377/03 (Aktgjykimi i datés 13 tetor 2009).

1 A.T. kundér Luksemburgut, e cituar mé larté shénimi 8.
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né dyshim besueshmériné e njé té dyshuari). GJEDNJ-ja e ka njohur kété né kontekstin e
procedurave penale, ku jané pérdorur deklaratat e méparshme té marra nén kompetenca jo-penale
té detyrueshme:

Déshmia e marré nén detyrimin qé shfaget té jeté me natyré jo-inkriminuese - si¢ jané
komentet shfajésuese ose thjesht informata mbi pyetjet pér faktet- mund té vendosen
mé voné né procedurat penale né mbéshtetje té rastit té prokurorisé, pér shembull pér
té kundérshtuar ose hedhur dyshim mbi deklaratat e tjera té akuzuarit ose déshmité e
dhéna prej tij gjaté gjykimit ose ndryshe pér té démtuar besueshmériné e tij. Né rastet
kur besueshméria e té akuzuarit duhet té vlerésohet nga njé juri, pérdorimi i njé

déshmie té tillé mund té jeté vecanérisht i démshém.?°

Rasti i A.T. kundér Luksemburgut éshté njé shembull i pérdorimit té mohimit té njé vepre gjaté
procedurés penale (né saktésisht, gjaté marrjes né pyetje nga polica) pér té treguar se i akuzuari po
tregonte versione té ndryshme té historisé sé tij dhe cenimit té besueshmériné e tij. Ajo gé mbetet
pér t'u sqaruar éshté shkalla né té ciléen mund té zbatohet edhe pér provat (p.sh. nga njé paradé
identifikimi), ku nuk ka asnjé informaté komunikuese nga i dyshuari. Kjo pérséri mund té jeté njé
fushé ku Direktiva mund té ofroj mé shumé se praktika gjygésore ekzistuese e GJEDNJ-sé.

¢ “Pérdorimi pér dénim”

Si¢ éshté pércaktuar mé lart, shkelja e nenit 6 lind vetém kur deklarata inkriminuese e marré né
mungesé té avokatit “pérdoret pér njé dénim”. Pér fat té keq, kjo éshté njé fushé ku ka pagartési né
praktikén gjygésore e cila, teté vjet pas Salduz-it, éshté ende e pazgjidhur.

Gjykimet e drejta kané paragitur njé vlerésim té praktikés gjygésore né kété fushé.?! Mund té keté
lexime té tjera té praktiké gjyqésore, por gasjet e ndryshme té identifikuara ishin si mé poshté:?2

e Deklaratat inkriminuese nuk mund té “ndikojné” né vendimin e meritave.

o Té gjitha efektet e shkeljes sé té drejtés pér mbrojtje duhej té “térhigeshin
plotésisht”

Né kété fushé ekziston fushéveprim pér argumentim si né praktikén ekzistuese gjyqésore té GJEDNJ-
sé ashtu edhe né Direktivé dhe mbetet té zgjidhet nése njé deklaraté inkriminuese e marr pa
prezencén e avokatit mundet, né ndonjé rrethang, té pérdoret pér dénim pa cenuar nenin 6.

C. DISPOZITAT PERKATESE TE DIREKTIVES

Pér thjeshtési, nuk do té ndalemi né pérshkrimet e shumta né preambulén e Direktivés. Pér géllimet
e gasjes soné té pérgjithshme, mjafton té shqyrtohet njé pjesé e pérmbajtjes sé nenit 3, i cili
pércakton njé rregull gé artikulon té drejtén e Salduz-it pér ndihmé juridike qé nga marrja fillestare
né pyetje:

20 squnders kundér Mbretérisé sé Bashkuar App. Nr 19187/91 (Aktgjykimi i datés 17 dhjetor 1996).

21 shih ndérhyrjet e Gjykimeve té drejta né A.T. kundér Luksemburgut, mars 2014, e gasshme né

https://www.fairtrials.org/wp- content/uploads/AT-v-LUX-Intervention.pdf.

22 Njé gasje e treté sugjeroi se provat e fituara né shkelje té nenit 6(3)(c) mund té pérdoreshin nése nuk do té ishte

platforma gendrore mes njé kompleksi té provave. Aktgjykimi pérkatés i Dhomés (Dvorski kundér Kroacisé App. Nr

25703/11 (Aktgjykimi (Seksioni i paré) i datés 28 néntor 2013), gqé u kritikua nga Gjykimet e drejta, ishte prapésuar nga

Dhoma e madhe (shih Dvorski kundér Kroacisé App. Nr 25703/11 (Aktgjykimi (Dhoma e madhe) e datés 20 tetor 2015).
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‘2. Personat e dyshuar ose té akuzuar do kené gasje né avokat pa vonesa té
panevojshme. Pér ¢do rast, personave té dyshuar ose té akuzuar do u ofrohet gasja né
avokat né ciléndo periudhé kohore té méposhtme gé éshté mé e hershme:

(a) pérpara se té merren né pyetje nga policia ose nga njé organ tjetér i zbatimit té ligjit
ose gjygésor;

(...)
3. E drejta e qasjes né avokat do té pérfshijé sa mé poshté:

(a)  Shtetet anétare do té sigurojné gé personat e dyshuar ose té akuzuar kané té
drejtén té takojné privatisht dhe té komunikojné me avokatin gé i pérfagéson ata, duke
pérfshiré periudhén pérpara se té merren né pyetje nga policia ose nga njé organ tjetér i
zbatimit té ligjit ose gjyqésor;

(b)  Shtetet anétare garantojné gqé personat e dyshuar ose té akuzuar kané té drejtén
gé avokati i tyre té jeté i pranishém dhe té marré pjesé né ményré efikase gjaté marrjes
sé tyre né pyetje (...)

()

Shumé mé shumé mund té flitet pér secilén prej kétyre dispozitave specifike dhe pér pérmbajtjen e
detyrimeve qgé ato imponojné, por éshté e qarté se Direktiva vendos njé kérkesé pér gasje né avokat
para dhe gjaté marrjes né pyetje nga policisé - né ményré efektive “gasja né avokat gé nga marrja e
paré né pyetje nga policia” si¢c kérkohet me parimin Salduz té pérmendur mé lart. Prandaj, mos
sigurimi i gasjes né avokat né até fazé do té jeté shkelje e nenit 3. Né até rast, zbatohet neni 12:

1. Shtetet anétare garantojné qé personat e dyshuar ose té akuzuar né procedura
penale, si edhe personat e kérkuar né procedurat e urdhér-arrestit evropian, té kené
njé mjet juridik efikae né zbatim té drejtés sé brendshme né rast té njé shkeljeje té té
drejtave té pércaktuara né kété direktivé.

Pa cenuar sistemet dhe rregullat e brendshme pér pranueshmériné e provave, shtetet
anétare garantojné se gjaté shqyrtimit té deklaratave té béra nga personat e dyshuar
ose té akuzuar ose té provave té marra né shkelje té sé drejtés sé tyre pér avokat, né
proceduré penale (..)respektohen té drejtat e mbrojtjes dhe paanésisé sé
procedurave.

Rregulli né Nenin 12(1) &shté shprehje standarde e ligjit t& pérgjithshém té BE-sé. Eshté detyré e
shteteve anétare té BE-sé qé té sigurojné njé mjet juridik efektiv né rastin e shkeljes sé té drejtave
té mbrojtura me ligjin e BE-s&, si¢ pasqyrohet né nenin 47 té Kartés sé BE-sé pér té Drejtat
Themelore. Megjithaté, koncepti i mjeteve juridike éshté i gjeré, dhe zakonisht mund té pérfshijé
mjetet kompensuese para gjykatave civile.

Neni 12(2) pércakton mé né detaje se c¢faré kérkohet né procedurat penale né ményré specifike. Ky i
referohet vlerésimit té deklaratave té béra ose té provave té fituara né shkelje té sé drejtés pér
avokat, duke treguar garté njé mjet juridik té posacém né procedurén penale, i cili siguron qé prova
e tillé éshté fokusi i mjetit juridik. Si¢ do té paragesim mé poshtég, ky éshté “grremci” ose mekanizmi
me ané té cilit zbatohet Direktiva, nése nuk pérmbushet né njé fazé té méparshme.
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D. PERDORIMI | DIREKTIVES NE PRAKTIKE

1 Supozim: Efekti i drejtpérdrejté i nenit 3 dhe 12

Eshté e mundur qé shkelja e Direktivés do té ndodh sepse njé gjé e tillé éshté paraparé asisoj né
ligjin kombétar. Té supozojmé pér shembull se ligji kombétar i jep té dyshuarit té drejtén pér t'u
konsultuar me njé avokat, por pérjashton avokatin nga veté procesi i marrjes né pyetje (sic ishte
situata né Holandé deri né marsin e vitit 2016). Né até situaté, nuk do té mund té konstatohet
shkelja e sé drejtés kombétare né ményré gé té kérkohet ndonjé sanksion né dispozicion sipas ligjit
kombétar. Pra, pér té zbatuar té drejtén tuaj, duhet té mbéshteteni drejtpérsédrejti né Direktivé,
duke u mbéshtetur né “efektin e drejtpérdrejté” té saj si njé masé e sé drejtés sé BE-sé. Neni 3
ngarkon kérkesa té cilat sipas mendimit toné jané mjaftueshém té qarta dhe té sakta pér té pasur
efekt té drejtpérdrejté. Ata padyshim kané pér qgéllim té krijojné té drejta té detyrueshme pér
individét. Po ashtu, neni 12 duhet té supozohet té keté efekt té drejtpérdrejté, pasi gé éshté
shprehje e sé drejtés sé pérgjithshme pér njé mjet juridik efektiv t&€ mbrojtur nga neni 47 i Kartés, i
cili éshté i zbatueshém drejtpérdrejt. Shihni Manualin “Pérdorimi i sé Drejtés té BE-s&” pér mé
shumé mbi efektin e drejtpérdrejte té direktivave. Né ¢do rast, nenet 47 dhe 48 té Kartés sé té
Drejtave Themelore (e drejta pér gjykim té drejté dhe e drejta e mbrojtjes) jané té zbatueshme
drejtpérdrejté dhe nuk ka dyshim se mund té thirren.

=>» Konsideroni si pikénisje se dispozita pérkatése e nenit 3 té Direktivés (p.sh. e
drejta pér bisedé private me avokatin) ka efekt té drejtpérdrejté. Nése éshté e
nevojshme, kontaktoni Fair Trial pér ndihmé té métejshme.

=>» Konsideroni si pikénisje se neni 12 ka efekt té drejtpérdrejté. Mund té thirret sé
bashku me nenin 47 té Kartés si bazé pér té kérkuar njé mjet juridik pér

shkeljen e nenit 3 té Direktiveés.

2. Mjeti kryesor: Shkelja e nenit 3 - neni 12 Korrigjimi

Mé poshté do té shgyrtojmé llojet e ndryshme té mundshme té shkeljeve té sé drejtés sé gasjes né
avokat (p.sh. mungesa e njé avokati, kufizimi i mundésive pér t'u konsultuar né ményré efektive,
kufizimet e pjesémarrjes sé avokatit né marrjen né pyetje). Por, pér té sfiduar kéto lloj shkeljesh,
duhet té shqyrtojmé mjetin ky¢ qé mund té pérdoret kur beson se éshté duke u béré njé shkelje. Né
rastin e shkeljes té sé drejtés pér qasje né avokat té paraparé né nenin 3 té Direktivés, neni 12
parasheh mjetin juridik pér kété. Prandaj, pér té pérdorur Direktivén, duhet (a) té vértetohet se ka
ndodhur shkelja; dhe (b) té kérkojé njé zgjidhje pérpara gjykatés qé ka kryer gjykimin (ose njé forumi
tjetér).

a. Vértetimi i shkeljes sé nenit 3

Ka ményra té shumta né té cilat mund té ndodhé shkelja e nenit 3. Ligji kombétar mund té ofroj
gasjen né avokat, por kjo mund té mos respektohet. Ligji kombétar, né disa kontekste té caktuara,
mund té mos ofroj qasje né avokat. Ligji kombétar mund té pércaktojé ndérhyrjen e avokatit né njé
ményré qé shihet si mé e ngushté se pérmbajtja e sé drejtés né Direktivé. Kéto do té shqyrtohen mé
poshté né seksionet e tyre pérkatése, por ¢éshtja éshté se pavarésisht nga shkelja né fjalé, duhet té
pércaktohet se ka ndodhur dhe té vértetohet né, sa mé shpejt gé té jeté e mundur, si ¢éshtje qé i
pérket Direktivés. Anétarét e Asociacion Libre de Abogados né Spanjé, pér shembull, i referoheshin
shprehimisht Direktivés kur merrnin pjesé né marrjen né pyetje nga policia dhe kundérshtonin
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kufizimet gé policia spanjolle pérpigej t'i impononte.?® Sugjerimi do té ishte:

=> Vértetoni ményrén gé thoni se éshté shkelur Direktiva
e Identifikoni ¢éshtjen né lidhje me Direktivén (p.sh. refuzimi pér té siguruar gasje

né avokat né njé intervisté doganore, sepse procedura nuk parashikon até).

e Nése jenii pranishém né kohén e marrjes né pyetje (p.sh. nuk jeni né gjendje té
konsultoheni privatisht me klientin para marrjes né pyetje), ju duhet té siguroheni
gé kjo té identifikohet si njé ¢éshtje né drejtim té Direktivés né pikén né té cilén
lind. Pérdorni gqasjen e Asociacion Libre de Abogados dhe sigurohuni gé organi
pérkatés té regjistrojé protestén tuaj bazuar né Direktiveé.

e Nése nuk jeni té pranishém né kohén pérkatése (p.sh. personit i éshté mohuar e
drejta pér t'ju thirrur), sigurohuni gé kjo té identifikohet dhe regjistrohet si njé
¢éshtje sipas Direktivés gé né rastin e paré.

b. Kérkimi i ndregjes sipas nenit 12
i.  Provat né fjalé

Neni 12 éshté njé dispozité e gjeré e cila kérkon interpretim nga GJDBE-ja. PE&r momentin, supozimet
e punés né kuadér té LEAP jané kryesisht si mé poshté. Sé pari, kérkesa pér njé mjet efektiv juridik
domosdoshmérish nénkupton gé mijeti juridik duhet té kérkohet para njé gjykate. Ndonése neni
12(1) nuk i referohet né ményré specifike njé mjeti juridik, neni 47 i Kartés kérkon njé mjet juridik
efektiv para njé gjykate té paanshme dhe kundérshtimi nga prokuroria nuk e pérmbush kété kérkesé.
Eshté e vérteté se ka fusha né té cilat GJDBE-ja ka konsideruar mjetet juridike jo gjygésore si té
mjaftueshme, por né kontekstin e mbrojtjes sé té drejtave themelore, mbrojtja efikase gjyqésore
éshté parim i pérgjithshém i rendit juridik té BE-sé dhe thjesht nuk mund té konstatohet se njé
¢éshtje e tillé mund té zgjidhet ndryshe pérvegse para njé gjykate gé mund té ofroj njé mjet té
efektshém juridik.

Pér sa i pérket llojit t& mjeteve juridike gé gjykata duhet té ofrojé, neni 12(2) né ményré té qarté vé
né pah pérdorimin e provave té marra né shkelje té sé drejtés pér qasje né avokat, duke treguar se
mjetet juridike duhet té zbatohen né kontekstin e "vlerésimit té deklaratave" té béra nga i dyshuari
ose i akuzuari ose nga provat e siguruara pérmes shkeljes. Konteksti mé tipik né té cilin kjo referohet
éshté vendimmarrja né lidhje me meritat e akuzés (megjithése shihni komentet né pérdorimin e
Manualit pér té Drejtén e BE-sé pér mjetet juridike té procedurés paraprake). Bazuar né formulimin
e nenit 12(2), éshté e qarté se dispozita ka té béjé me sistemet e mjeteve juridike gé kané té béjné
me pranimin e provave.

Mbani né mend géndrimin e GJEDNJ se roli i avokatit éshté (né vecanti) pér té siguruar respektimin
e té drejtés sé té dyshuarit qé té mos inkriminoj veten. Shkelja e nenit 3 té Direktivés vjen si rezultat
i marrjes sé provave nga i dyshuari pa i ofruar kété mbrojtje. Rrjedhimisht, vetém njé mjet i cili
parandalon marrjen né konsideraté té kétyre provave éshté “efektiv’ né kuptimin e nenit 47 té
Kartés. Nése mjetet juridike né té drejtén kombétare (p.sh. pérjashtimi i provave ose shpallja e tyre
si nule) e arrijné kété, ato do té jené efektive. Nése nuk jané (p.sh. vetém mjete juridike deklarative
ose kur gjykata éshté né gjendje té faktorizojé provat né vendimin e saj, pavarésisht shkeljes),
gjykata do té duhet té pérdoré Direktivén dhe Kartén si bazé pér largimin e provave nga shqyrtimi.

2 Ppolicia, disi cuditérisht, u ankua né Odén e Avokatéve té Madridit pér kété, e cila e hodhi poshté ankesén pa veprime té
métejshme: shih http://web.icam.es/bucket/ACUERDO%20I P %20277-14%281%29.pdf.
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Pérséri, kéto jané thjesht ide gé rrjedhin nga rrjeti i LEAP dhe duhet té vendosni nése jeni dakord.
Por ne besojmé se ato jané té sakta. Vetém mbi kété bazé, ne sugjerojmé:

=>» Té kérkohet ushtrimi i njé mjeti ligjor né lidhje me shkeljen e Direktivés.

=>» Argumentoni:

e Neni 12 kérkon njé mjet juridik efektiv pér shkeljet e té drejtave té mbrojtura nga
neni 3 i Direktivés, shprehje e detyrimit té pérgjithshém té shteteve anétare qé té
sigurojné mbrojtje gjygésore efektive té té drejtave té BE-sé sipas nenit 47 té
Kartés. Pér té gené efektiv, njé mjet i tillé duhet té keté efektin e restaurimit té

drejtésisé sé procedurave dhe zhvendosjen e démit té béré nga grumbullimi i
provave né kundérshtim me té drejtén e qasjes né avokat.

e Prandaj, akti pérkatés duhet té shpallet i pavlefshém, ose provat e marra si
rezultat i shkeljes té pérjashtohen nése kéto mjete jané né dispozicion sipas ligjit
kombétar.

e Nése nuk ekziston njé zgjidhje e tillé (p.sh. né Suedi), neni 47 kérkon gé gjykata té
mos i marr pér bazé faktet e siguruara me shkelje dhe té shmangé bazimin e
vendimit té sajé, né ményré té drejtpérdrejté ose té térthorté, né ato déshmi.
Gjykata ka pér detyré té béjé gjithcka gé gjendet brenda juridiksionit té saj pér té
siguruar efektin e dobishém té sé drejtés sé BE-sé. Si do gé gjykata e arrin kété,
rezultati pérfundimtar duhet té jeté gé provat nuk merren pér bazé pér dénim.

ii.  Frutii pemés sé helmuar

Me géllim gé té sigurohet efekti i ploté i Direktivés, a duhet gé mjetet juridike kombétare té shtrihen
edhe né “frutat e pemés sé helmuar”? Me kété term ne e kuptojmé doktrinén sipas sé cilés provat e
marra pér shkak té njé shkeljeje té méparshme (p.sh. déshmi fizike té marra si rezultat i rréfimit té
béré pas shkeljes sé drejtés pér gasje né avokat) duhet té trajtohet sikur té ishte marré né
kundérshtim me veté té drejtén pér mbrojtje. Kjo éshté njé nga pyetjet gé do té shqyrtohet nga
Grupi punues té LEAP i pér mjetet juridike gjygésore, i udhéhequr nga anétarja e LEAP Vania Costa
Ramos, gé do té filloj diskutimet né vitin 2016, dhe gé do té raportohet né kohén e duhur. Tani pér
tani, supozimi yné éshté se doktrina e “frytit té pemés sé helmuar” vlen: Pérndryshe Direktiva nuk do
té kishte efekt. Prandaj:

=>» Argumentoni:

e Efekti i dobishmérisé sé Direktivés do démtohej nése fruti i pemés sé helmuar
(d.m.th. provat e marra si rezultat i shkeljeve té nenit 3) nuk trajtohen né té
njéjtén meényré si veté provat e kontaminuara. Rregullat e pavlefshmérisé dhe

pérjashtimit duhet té veprojné pér té larguar edhe kété déshmi nga konsiderata.

3. Disa fusha specifike pér t'u shqyrtuar

Meé sipér éshté dhéné njé skicé pérmbledhése rreth asaj se si mund té pérdoret Direktiva kur zbatimi
i ligjit kombétar nuk jep rezultatin e déshiruar. Bazuar né kété pikénisje, mund té pérdorni Direktivén
né situata té ndryshme gé mund té shfagen né rastet tuaja. Ka shumé situata né té cilat mund té
déshironi té thirreni né Direktivé. Ne nuk mund t'i pérfshijmé té gjitha kétu. Megjithaté, pér t'ju
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dhéné disa ide, ju ofrojmé disa shembuj mé poshté pér fusha vecanérisht interesante ku mund té
shqgyrtoni pérdorimin e Direktivés.

a. Pjesémarrje efektive né marrjen né pyetje

Pas rastit té Salduz-it, u sollén raste té tjera té cilat i mundésuan GJEDNJ-sé té pércaktojé se cfaré
nénkuptohej me kérkesén pér gasje né avokat "gé nga marrja né pyetje e paré nga policia". Njé nga

kéto éshté njé linjé e praktikés gjyqésore, pérfshiré kétu Navonen dhe té tierét kundér Monakos,* né
té cilén GJEDNJ ka specifikuar se kjo nénkupton ndihmén gjaté marrjes né pyetje:

Gjykata thekson se ka specifikuar disa heré me radhé se ndihma nga avokait gjaté
arrestimit policor, duhet kuptuar, né kuptim té nenit 6 té Konventés, si ndihmé "gjaté
marrjes né pyetje" dhe kjo nga marrja e paré né pyetja [pérkthimi yné].

Zbatimi i kétij parimi nuk ka gené i thjeshté. Kemi vérejtur né pérdorimin e Manualit té sé Drejtés
Evropiane gé Gjykata Supreme Holandeze, né kohén e publikimit té kétij dokumenti, mori géndrimin
gé e drejta e avokatit pér té gené i pranishém gjaté marrjes né pyetje sipas legjislacionit holandez,
pavarésisht nga jurisprudenca e mésipérme, duket mjaft e qgarté. Né dhjetor té vitit 2015, ajo
ndryshoi géndrimin e saj duke konstatuar se i dyshuari kishte té drejté pér praniné e avokatit té tij
gjaté marrjes né pyetje. Duket se njé nga arsyet kryesore pér kété ishte pashmangshmeéria e
zhvillimit gé ndodhi pér shkak té Direktivés.?

Faza tjetér né kété diskutim duket se do pérgendrohet né shkallén e pjesémarrjes sé avokatit né
marrjen né pyetje. Praktika gjygésore e GJEDNJ-s€, sipas njohurisé soné, nuk e ka mbuluar kété piké
né ményré té hollésishme dhe Direktiva mund té ofrojé njé bazé té dobishme pér argumentim nése
vendosen kufizime né ndérhyrjen e avokatéve né Shtetin tuaj Anétar. Neni 3 (3) (b) i Direktivés
parashikon:

3. E drejta e mbrojtjes me avokat pérfshiné

()

(b) Shtetet anétare garantojné qé personat e dyshuar ose té akuzuar té kené té
drejtén qé avokati i tyre té jeté i pranishém dhe té marré pjesé né ményré efikase
gjaté marrjes sé tyre né pyetje. Kjo pjesémarrje béhet né pérputhje me procedurat e
parashikuara nga legjislacioni i brendshém, me kusht gé kéto procedura nuk cenojné
ushtrimin efikas dhe thelbin e té drejtés né fjalé. Né rastin kur avokati éshté i
pranishém gjaté marrjes né pyetje, fakti gé kjo pjesémarrje ka ndodhur shénohet sipas
procedurés sé regjistrimit né pérputhje me ligjin e shtetit anétar né fjalé;

Deklamimi 25 né preambulén e Direktivés né thelb pérsérit pérmbajtjen e dispozités operative, por
pérfshin njé detaj shtesé:

(25) (...)Gjaté marrjes né pyetje nga policia ose njé autoritet tjetér ligj zbatues ose
gjygésor té personit té dyshuar ose té akuzuar ose gjaté njé seance dégjimore, avokati,
ndér té tjera, né pérputhje me kéto procedura, mund té béjé pyetje, té kérkojé
sqarime dhe té béjé deklarata, té cilat duhet té regjistrohen né pérputhje me
legjislacionin e brendshém.

24 Navone dhe té tjerét kundér Monakos Apps. Nr. 62880/11 dhe té tjerét (Aktgjykimi i datés 24 tetor 2013).
25 Shih G. Jansen [anétari i LEAP] 'Pérpjekjet ligjore pér té drejtén gasjes né avokat né Holandé', mars 2016, né dispozicion
né: https://www.fairtrials.org/press/guest-post-the-legal-struggle-for-the-right-to-access-to-a- lawyer-in-the-

netherlands/. Njé version Anglisht i vendimit éshté né dispozicion me kérkesé nga Gjykimet e Drejta.
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Nése ¢éshtja ka té béjé me pjesémarrjen tuaj gjaté marrjes né pyetje, duhet té ndérlidhet me faktin
gé té jeni fizikisht té pranishém né pikén e marrjes né pyetje (kundrejt llojit té shkeljes gé rezulton
né mungesén tuaj té ploté). Kjo do té thoté se ka veprime gé mund té ndérmerrni né até piké né
pérpjekje pér té siguruar identifikimin e duhur té shkeljes sé Direktivés si té tillé né até fazé, késhtu
gé té mbéshteteni né kété mé voné.

i. Identifikoni dhe dokumentoni shkeljen

Cfaré po kérkoni? Cfaré pérbén njé shkelje? Dispozita pérfshin referimin standard né ligjin kombétar,
prandaj éshté e qarté se Direktiva nuk vendos rregulla té plota pér pjesémarrjen né marrje né pyetje:
kjo i lihet secilit sistem. Megjithaté, ekziston kérkesa pér té siguruar gé procedurat e tilla nuk
cenojné ushtrimin efektiv dhe thelbin e sé drejtés né fjalé. Cfaré nénkuptohet me “té drejtén né
fjalé” nuk éshté plotésisht e qarté. Por duhet pasur parasysh ajo qé tashmé éshté pércaktuar pér
rolin e avokatit - duke pérfshiré, por pa u kufizuar né, sigurimin e té drejtés sé té dyshuarit pér té
heshtur dhe jo pér té inkriminuar veten (shih praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé té diskutuar mé lart).

Eshté vecanérisht e diskutueshme qé kufizimet né pjesémarrjen e avokatit, e qé né fakt e pengojné
avokatin té mbroj té drejtén e té dyshuarit pér té heshtur dhe pér mos té inkriminuar veten, jané né
kundérshtim me Direktivén. Kjo pérfshiné, né vecanti, rregulla qé nénkuptojné se njé avokat nuk
éshté né gjendje té rekomandoj praktikisht heshtjen (si té tillé) gjaté marrjes né pyetje. Kjo duket
vecanérisht e réndésishme kur rekomandimi fillestar i njé avokati, né konsultim privat, éshté ta
géndrimi né heshtje; nése efekti i marrjes né pyetje éshté gé ta béjé njé té dyshuar té ndryshoj
mendjen dhe té jap déshmi, apo déshmi veté-inkriminuese, ¢do kufizim i vendosur mbi rolin e
avokatit do té ishin vecanérisht té denjé pér shqyrtim.

Por duhet gjithashtu té keni parasysh kuptimin e gjeré té “deklaratave inkriminuese” té identifikuara
mé lart (duke pérfshiré mohimet, deklaratat e fakteve etj.). Nése avokati identifikon ¢éshtje (p.sh.
njé pérgjigje e dhéné gé potencialisht mund té pérdoret kundér té dyshuarit) por nuk éshté né
gjendje té adresoj até pérmes pjesémarrjes, edhe kjo mund té ngrihet si ¢éshtje. Ju e prisni gé kjo té
adresohet né trajtimin e provave té marra né kété ményré (shih komentet né Nenin 12 mé poshté).

Ne do té sugjeronim gé té shikoni ligjin dhe ményrén se si zbatohet né rastin tuaj.
=>» Shikoni ligjin:
o A e kufizon rregulli kombétar né thelb aftésiné e avokatit pér pjesémarrje?

o A éshté liria e avokatit pér té ndérhyré e artikuluar gartazi né ligj?

e A jep rregulli kombétar kompetenca pér pérjashtimin e avokatit né bazé té
ndérhyrjes sé tyre né marrjen né pyetje?

=>» Shikoni se ¢faré ndodh aktualisht né marrjen né pyetje:

e Ae béjné pyetjet té dyshuarin té ndryshoj vendimin e tij fillestare pér té heshtur?

e A mund té késhilloni klientin gé té mos i pérgjigjet pyetjeve specifike?
e A mund té béni pyetje sqaruese né lidhje me fushat ku pérgjigjet e dhéna nga i
dyshuari rrezikojné té konsiderohen si inkriminuese?

Kéto jané ide rreth asaj se ¢faré duhet té kérkoni né lidhje me até se si kufizimi né pjesémarrjen tuaj
mund té rezultojé né shkelje té té drejtave té té dyshuarit. Mé pas éshté njé pyetje e veganté pér
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hapat gé déshironi té béni pér té siguruar marrjen parasysh té shgetésimeve tuaja. Sugjerojmé qé
pika kryesore kétu éshté té sigurohet gé ndérhyrja né pjesémarrjen tuaj dhe papajtueshmériné e saj
me Direktivén té vihet né dukje né kété fazé, duke gené té vetédijshém pér nevojén e mbrojtjes sé
privilegjit té késhillave tuaja.

=> Regjistrojeni kété ¢éshtje

e Merrni shénime té garta pér ¢do géllim té shprehur nga klienti pér té mos iu
pérgjigjur pyetjeve gjaté marrjes né pyetje.

e Merrni shénimet tuaja pér ményrat se si éshté penguar pjesémarrja juaj.

e Mbajeni njé kopje té Direktivés me veti dhe tregojani zyrtarit Nenin 3 (3) (b).

e Vini né dukje pyetjet qé keni dashur t'i parashtroni pér té sqaruar ato té autoritetit
gé ka béré marrjen né pyetje, ose kundérshtimet gé keni pasur né formulimin e
pyetjeve té caktuara, nése nuk ju lejohet ti béni ato.

e Nése éshté e mundur kérkoni gé piképamjet tuaja té shénohen garté né shénimet
e marra nga autoriteti i marrjes né pyetje, duke pérfshiré referimet né Direktivé.
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ii. Kérkoni mjetet juridike pér shkeljen
Sic éshté cekur mé lart, mjeti i duhur juridik pér shkeljen e sé drejtés pér mbrojtje me avokat duhet
té jeté (minimalisht) njé gjé qé siguron gé nuk merren parasysh provat relevante pér géllimet e njé
dénimi. Né masén mé té madhe té mundshme, argumenti duhet té jeté gé kufizimi i pjesémarrjes sé
avokatit né fakt éshté e barasvlershme me mohimin e ploté té pranisé sé avokatit dhe duhet té cojé
né njé pasojé té ngjashme.

=>» Kérkoni njé mjet juridik (shih komentet e méhershme /

Pérdorimi i Manualit té sé Drejtés Evropiane)

= Argumentoni:

e Avokati ka njé rol té gjeré qé&, né kontekstin e vecanté té marrjes né pyetje
policore, lidhet né vecanti me mbrojtjen e té dyshuarit kundér shkeljeve té sé
drejtés sé tij pér heshtje dhe kundér veté-inkriminimit (shih rastet Salduz dhe
Dayanan). Kufizimet e vendosura mbi pjesémarrjen e avokatit né kété rast (ose
pér shkak té kufizimeve ligjore ose zbatimit té ligjit) nénkuptojné se avokati nuk
ishte né gjendje ta ushtronte até funksion né ményré efektive.

e Prandaj, ka pasur njé shkelje té nenit 3 (3) (b) té Direktivés.

e Né pérputhje me nenin 12, né vlerésimin e deklaratave té béra nga i dyshuari,
duhet té respektohen té drejtat e mbrojtjes dhe drejtésisé né procedura. Kjo
duhet té lexohet né saje té praktikés gjygésore sé pérgjithshme té GJEDNJ-sé sipas
sé cilés neni 6 shkelet atéheré kur deklaratat inkriminuese té marra né mungesé
té njé avokati pérdoren pér dénim. GJEDNJ-a tashmé e ka béré té qarté se
déshtimi pér t'i mundésuar njé avokati té jeté i pranishém né marrjen né pyetje do
té cojé né shkelje té nenit 6 mbi kété bazé (Navone dhe té tjerét kundrejt
Monakos). Pér shkak té kufizimeve té aplikuara né kété rast, pozicioni éshté i
krahasueshém me mungesén e avokatit dhe deklaratat inkriminuese nuk duhet té
pérdoren pér dénim. Pér kété arsye, duhet té pérdoren rregullat e pérjashtimit /
pavlefshmérisé pér hegjen e deklaratave nga shqyrtimi i ploté.

o Kjo pérfshin deklarata direkt inkriminuese si¢ jané pranimet e fajésisé. Kéto
gjithashtu pérfshijné deklarata qé nuk jané drejtpérdrejté inkriminuese vetvetiu,
por té cilat mund té pérdoren pér bazimin e démtimit té kredibilitetit té personit
té dyshuarit (A.T. kundér Luksemburgut, Saunders). Pér té siguruar
rregullshmériné e procedurés, kéto nuk duhet té pérdoren né ndonjé ményré gé
éshté e démshme pér té akuzuarin.

b. Céshtjet ndérkufitare (Urdhri i Hetimeve Evropian)

Né praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé pranohet deri né njé masé se marrja né pyetje e njé personi né
njé shtet né mungesé té avokatit (ose njé heqja doré ndaj késaj té drejte) mund té rezultojé gé ai
shtet mé pas té pérdor pranimet e fajésisé té marra né até kontekst pér té shkelur nenin 6 té KEDNJ:
Stojkoviq kundér Francés dhe Belgjikés®® kishte té bénte me njé rast né té cilin njé
person u mor né pyetje né Belgjiké né bazé té njé letérpadie té Iéshuar nga njé gjykatés
hetues francez, duke treguar se personi duhet té dégjohet si "déshmitar i asistuar”,
d.m.th personi qé nuk éshté i akuzuar zyrtarisht, por ndaj té cilit ka prova qé
mbéshtesin padyshim pjesémarrjen e tij né njé vepér penale. Personi u dégjua né
Belgjiké pa ndihmén e njé avokati, pérkundér kérkesés sé tij dhe pa u késhilluar pér té

drejtén e tij pér té heshtur. Mé pas, né Francé, personi u késhillua nga njé avokat dhe

26 stojkovic kundér Francés dhe Belgjikés App. Nr. 25303/08 (Aktgjykimi i datés 27 tetor 2011).
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géndroj i heshtur para gjyqtarit. Megjithaté, deklaratat e tij té méparshme u pérdoren
kundér tij dhe u ngrit aktakuza ndaj tij dhe u dénua né gjykim, té cilin GJEDNJ e
konstatoi si shkelje té nenit 6 (3) (c).

Réndésia e késaj g¢éshtje éshté véné né fokus nga Direktiva 2014/41/BE mbi Urdhrin e Hetimit
Evropian (UHE), gé do té zbatohet deri né prill té vitit 2017, i cili parashikon ekzekutimin e hapave
hetues nga Shteti Anétar B sipas urdhrit té autoriteti gjygésor né shtetin anétar A. Direktiva nuk
zbatohet shprehimisht né procedurat e UHE dhe legjislacioni nuk rregullon né hollési masat
mbrojtése procedurale qé duhet té zbatohen né momentin e ekzekutimit té njé UHE. Eshté e
mundshme gé probleme rreth qasjes né avokat mund té lindin. Né kété rast, géllimi éshté té
pérdorésh “mjetin kryesore” té prezantuar mé paré, vetém se duke u mbéshtetur né shkelje e béré
né njé shtet tjetér.

i.  Pérpiquni té siguroheni qé marrja né pyetje éshté né pérputhje me nenin 3

Ju do té jeni né njé pozité shumé mé té favorshme nése siguroheni qé marrja né pyetje né njé shtet
tjetér realizohet né radhé té paré né pérputhje me nenin 3. Kjo, pér shembull, do té sigurojé gé njé
person éshté né gjendje té ushtrojé té drejtén e tij pér té heshtur. Nése jeni té informuar pér vendin
ku po zhvillohen procedurat penale, ju duhet té kérkoni qé té siguroheni gé ¢do Iéshim letre ose UHE
té specifikojé se personi duhet té dégjohet né pérputhje me kérkesat e nenit 3 té Direktivés. Ju
gjithashtu mund té e konsideroni si té arsyeshme qgé té kontaktoni njé koleg né vendin léshues
(kontaktoni Fair Trials nése keni nevojé pér ndihmé né gjetjen e njé avokati né até juridiksion). Eshté
e réndésishme té ndérmerrni kéto hapa (duke supozuar se jeni udhézuar), sepse nése personi pér
ndonjé arsye nuk éshté dégjuar né praniné e njé avokati, ju do té jeni né pozité mé té favorshme pér
té argumentuar kundér pérdorimit té provave té marra né procedurén kryesore penale (shih pikén iii
mé poshté).

=>» Sigurohuni gé letérkémbimi/UHE specifikon gé personi duhet té dégjohet si i
dyshuar dhe me té drejtén e gasjes né avokat. Njoftoni autoritetin gjyqésor né
fjalé gé, né kohén e duhur, do té argumentoni kundér pérdorimit té ¢do prove té
marré nése procedura nuk éshté né pérputhje me nenin 3 té Direktivés.

=>» Kontakoni njé avokat né vendin ekzekutues/ kérkues pérmes rrjeteve si LEAP ose
(pér vendet e Késhillit té Evropés), Oda e Avokatéve té Evropés né fushén Penale.

ii.  Identifikoni dhe dokumentoni shkeljen né shtetin ekzekutues / té kérkuar
Eshté e mundur gé njé person té mos dégjohet me njé avokat, pérkundér pérpjekjeve tuaja mé té

mira. Ligji kombétar ose praktika né vendin tjetér mund té mos e parashikoj kété, ose, mé
rrénjésisht, mund té mos keté ndihmé ligjore pér té paguar pér té. Nése, pér ¢farédo arsye, personi
dégjohet pa njé avokat té pranishém né shtetin ekzekutues / té kérkuar, kjo duhet té jeté relativisht
e thjeshté pér té konstatuar. Kjo duhet té shfaget né shikim té paré té procesverbal dhe klienti do té
jeté né gjendje t'ju tregojé se ¢faré ka ndodhur.

Gjithashtu mund té dyshoni se personi éshté cituar né procesverbal gé ka "hequr doré" nga e drejta
e tij né njé ményré té papajtueshme me Direktivén (pér té cilén shih Pjesén Il - té njéjtat argumente
do té zbatohen né kété kontekst). Né kété rast, ju do té duhet té pyesni se si u njoftua personi pér

21



ndonjé té drejté gé ata kishin dhe nése hegja e tyre ishte né pérputhje me Direktivén.

=>» Konstatoni se si marrja né pyetje nuk ishte né pajtim me nenin 3:

o A nuk ka pasur té drejtén e njé avokati né shtetin ekzekutues, pér shkak té njé
arsyeje ligjore, praktike apo financimi?

e A éshté hequr e drejta né njé ményré gé nuk pérputhet me Direktivén (shih Pjesén

Il pér bérjen e pyetjeve pérkatése?
iii.  Kérkoni mjete juridike né shtetin lIéshues / kérkues

Logjika e rastit té Stojkovigit kundrejt Francés dhe Belgjikés éshté se, megjithése Franca nuk e ka
autorizuar marrjen né pyetjen, megjithaté ishte pérgjegjésia e saj sipas nenit 6 té KEDNJ-sé& qé té
siguroj rregullshmériné e procedurave para gjykatave té veta. Njé logjiké e ngjashme duhet té
zbatohet sipas Direktivés. Shteti Anétar A (ku veproni) éshté njé adresé e Direktivés dhe éshté i
detyruar nga njé detyrim rezultues sipas nenit 12: duhet té sigurojé gé né vlerésimin e deklaratave té
béra nga i dyshuari respektohet drejtésia e procedurés. Nuk mund té lirohet nga ky detyrim nése
merr parasysh deklaratat inkriminuese qé jané mbledhur né kundérshtim me nenin 3, edhe nése njé
Shtet Anétar éshté pérgjegjés pér marrjen né pyetje. Né fakt, duhet té béjé njé dallim té vogél nése
vendi tjetér éshté ose nuk éshté i obliguar nga Direktiva: ajo qé ka réndési éshté gé gjykata lokale té
jeté e obliguar.

=>» Kérkoni njé mjet juridik (shih komentet e méhershme /
Pérdorimin e Udhézuesit té sé Drejtés Evropiane)

=>» Argumentoni:

e Direktiva imponon njé detyrim pér rezultat né Shtetin Anétar pér té siguruar
respektimin e drejtésisé sé procedurés. Njé shkelje e drejtpérdrejté e Direktivés
né marrjen né pyetje nga autoritetet e veté Shteteve Anétare do té binte pér t'u
korrigjuar né vlerésimin e ¢do deklarate té marré né até kontekst né ményré gé té
arrihej rezultati i Direktivés. | njéjti detyrim lind né lidhje me deklaratat e marra
nga marrja né pyetje né njé vend tjetér té kryer né njé ményré té jo konform
Direktivés. Bérja e njé dallimi artificial midis kétyre dyjave do té conte né rezultate
jo konforom Direktivés dhe do ta privonte até nga efekti i dobishém (shih, me

analogjing, rastin né GJEDNJ té Stojkovi¢ kundér Francés dhe Belgjikés).
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Il - HEQJA DORE

A. CESHTIA

ME lart éshté paraqitur “céshtja thelbésore” dhe “mjeti kryesor” pér situatat ku mund té vértetohet
shkelja e Direktivés (d.m.th., ku u mohua gasja né avokat). Sidoqofté, ne u pérgendruam né dy fusha
mé eksploruese (pjesémarrja e avokatit né marrjen né pyetje dhe ¢éshtjet ndérkufitare) sepse duket
relativisht e pamundur gé do té keté aq shumé shkelje té drejtpérdrejta té Direktivés. Né pérgjithési,
ligji kombétar né shumicén e shteteve anétare tashmé siguron gasje né avokat gjaté marrjes né
pyetje, dhe kur lindin shkeljet, duhet té ekzistojné argumente té thjeshta né dispozicion sipas ligjit
procedural kombétar, késhtu gé nevoja pér t'u mbéshtetur né Direktivé do té jeté e vogél.

Shumé mé i shpeshté éshté shgetésimi se megjithése éshté né dispozicion sipas ligjit dhe né praktiké
éshté “hequr doré” nga e drejta né rrethanat té cilat véné né dyshim besueshmériné e hegjes doré.
Ky éshté njé nga shgetésimet mé té médha té LEAP-it pér drejtat e mbrojtjes. Shgetésimet e
méposhtme jané shprehur:

e Meényra e njoftimit té té drejtave nénkupton gé té dyshuarit nuk e vlerésojné mjaftueshém
réndésiné e marrjes sé késhillave ligjore ose pasojat e hegjes doré nga e drejta.

e Policia nxit hegjen doré nga e drejta e qasjes né avokat duke theksuar vonesat dhe ndérlikimet
gé do té dalin nga kérkimi i njé avokati.

e Rregullat e provave paragesin vlera provuese té pakundérshtueshme pér té dhénat e policisé gé
tregojné se heqja doré éshté dhéné lirisht, késhtu gé éshté e pamundur té thuhet ndryshe.

Praktika ekzistuese gjyqésore e GJEDNJ-sé, e shqyrtuar mé poshté, pérfshin standarde mijaft té
gjithanshme gé kérkojné gé heqja doré té béhet pa médyshje, me vetédije dhe né ményré
inteligjente pérpara se e njéjta té konsiderohet efektive. Megjithaté, duket se aktualisht ligjet
kombétare nuk ofrojné arsye té mjaftueshme pér té argumentuar qé hegja doré ishte e
paefektshme. Né shikim té paré, neni 9 i Direktivés duket se béné pak mé shumé se vetém té
pérsérisé standardin e KEDNJ-s&, por besojmé se ka argumente qé ia vlen té eksplorohen. Duhet té
theksohet se kjo pjesé pérputhet deri né njé masé me Direktivén pér té Drejtén e Informimit; mé
poshté béhet referenca e rastit né komentet ekzistuese né Udhézuesin e Direktivés pér té drejtén e
informimit.

B. BAZA REFERUESE E KEDNJ-sé

Parimet bazé u rishikuan né manualin mbi direktivén pér té drejtén e informimit, por po i pérsérisim
edhe kétu. Kéto jané parime té zbatueshme né pérgjithési sipas nenit 6: té drejtat e tjera té gjykimit
té drejté, p.sh. mund té higet doré edhe nga e drejta pér té gené prezent né gjykim ose e drejta e
heshtjes dhe parimet e méposhtme zbatohen pér ¢farédo té drejte specifike nga e cila higet doré.
Por, si¢ véren veté GJEDNJ-ja (shih mé poshté), ato jané vecanérisht té réndésishme né lidhje me té
drejtén e gasjes né avokat, té mbrojtur me nenin 6(3)(c).

‘As teksti dhe as fryma e nenit 6 nuk e pengon njé person té heqé doré me vullnetin e

tij i liré, qofté shprehimisht ose né ményré té heshtur, nga e drejta pér garanci pér njé

gjykim té drejté. Megjithaté, qé té jeté efektive pér géllimet e Konventés, njé hegje

doré nga e drejta duhet té vendoset né ményré té qarté dhe té ndiget nga masat

mbrojtése minimale {(...)



E drejta pér hegje doré, pasi personi té jeté thirrur né té, nuk duhet té béhet vetém
vullnetarisht, por edhe duhet té pérbéjé njé doréhegje nga e drejta e béré né dijeni dhe
e informuar. Pérpara se njé i akuzuar té thuhet se né ményré implicite, népérmjet
sjelljes sé tij, ka hequr doré nga njé e drejté e réndésishme sipas nenit 6, duhet té
tregohet se ai mund té parashikonte né ményré té arsyeshme se cilat do té ishin

pasojat e sjelljes sé tij (...).%

Nése té drejtat e procedurés nuk i transmetohen né ményré efektive té dyshuarit, GJEDNJ-ja
konstaton se hegja doré nuk éshté efektive pasi konsideron se vendimi pér heqgjen e té drejtés nuk
éshté marré né baza té informuara miré. Rrjedhimisht, mbéshtetja né deklaratat e marra né até
kontekst atéheré nénkupton se cenohet rregullshméria e procedurés né térési. Gjykata ka theksuar
faktoré té ndryshém, si objektivé dhe subjektivé, gé kané té béjné me njoftimin e té drejtave gé
ndikojné né vlefshmériné e heqgjes doré nga e drejta e gasjes né avokat:

e Fakti qé té drejtat jané njoftuar né njé gjuhé tjetér pérve¢ gjuhés amtare té té
dyshuarit, pa ndihmén e njé pérkthyesi.?®

e Fakti qé njoftimi éshté dhéné vetém me gojé né formén e njé paralajmérimi
standard (i cili mezi shérben pér té njoftuar té dyshuarin me pérmbajtjen e té
drejtave);?

o “Situata stresuese” dhe 'rrijedha e shpejté e ngjarjeve' qé ¢ojné né marrjen né
pyetje té té dyshuarit;*°

e “Konfuziteti” né mendjen e té dyshuarit gjaté marrjes né pyetje;*

e Mosha e re e té dyshuarit;*?

e Niveli i shkrim-leximit té té dyshuarit;*

e Familjariteti me takimet e policisé;** dhe

e Varésia e drogés e té dyshuarit.*®

Pérveg sa mé sipér, ka disa komente specifike pér té drejtén e ndihmés juridike té mbrojtur né
meényré specifike nga neni 6(3)(c), i cili erdhi né rastin e fundit té Pishchalnikov kundér Rusisé:

Gjykata konsideron se e drejta né avokat, si e drejté themelore mes atyre qé
pérbéjné nocionin e gjykimit té drejté dhe sigurojné efektivitetit té pjesés tjetér té
garancive té parashikuara né nenin 6 té Konventés, éshté shembulli kryesor i atyre
té drejtave qé kérkojné mbrojtien e veganté té standardit té njohurisé dhe

informimit me rastin e hegjes doré.®

Njé vendosje e métejshme né kété linjé té praktikés gjyqésore erdhi né vitin 2015 me njé aktgjykim

27 saman kundér Turgisé App. nr. 35292/05 (Aktgjykimi i datés 5 prill 2011).

28 saman kundér Turgisé, e cituar mé lart shénimi 25, paragrafi 35.

2% panovits kundér Qipros App. Nr. 4268/04 (Aktgjykimi i datés 11 dhjetor 2008), paragrafi 74.

30 Zaichenko kundér Rusisé App. Nr. 33720/05 (Aktgjykimi i datés 1 shkurt 2007), paragrafi 55.

31 stojkovic kundér Francés dhe Belgjikés, e cituar mé lart shénimi 24, paragrafi 53.

32 panovits kundér Cyprus, cituar mé lart shénimi 29, paragrafi 67.

33 Kaciu dhe Kotorri kundér Shqipérisé, Apps. nr. 33192/07 dhe 33194/07 (Aktgjykimi i datés 25 gershor 2013), para. 120.
34 pishchalnikov kundér Rusisé, e cituar mé lart shénimi 10, paragrafi 80.

35 plonka kundér Polonisé, App. nr. 20310/02 (Aktgjykimi i datés 31 mars 2009), para. 38.

36 pishchalnikov kundér Rusisé, e cituar mé lart 10, paragrafi 78.
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né rastin e Zachar dhe Cierny kundér Sllovakisé,® né té cilén Fair Trial ka ndérhyré pér té theksuar
shgetésimet e ngritura nga anétarét e LEAP-it rreth hegjes doré nga e drejta né avokat, qé u
diskutua mé sipér. GJEDNJ-ja shqyrtoi parimet ekzistuese dhe béri disa gjetje faktike domethénése:

Gjykata véren se ¢do udhézim né lidhje me té drejtat procedurale té aplikantéve u
éshté dhéné atyre népérmjet fageve té para té formularéve té paraprintuara mbi té
cilét jané transkriptuar deklaratat e tyre té procedurés paraprake. Udhézimet e tilla
shkuan deri né informimin e aplikantéve, pa dhéné asnjé komentim apo shpjegim té
métejshém, se ata kishin té drejtén té heshtnin dhe té drejtén pér té zgjedhur
avokatin. Né anén tjetér, nuk ka pasur asnjé pretendim apo tregues tjetér qé iu
éshté dhéné aplikuesve, ndonjé késhillé individuale pér gjendjen dhe té drejtat e
tyre.*®

Megjithése nuk pérmendet né ményré specifike, GIEDNJ i éshté referuar Direktivés pér Drejtén pér
Informim né kété rast dhe duket se ka marré parasysh mungesén e njé dokumenti té vecanté me té
dhéna pér té drejtat (ndryshe nga transkriptet e pyetjeve) dhe duket se e kané konsideruar té
nevojshme pér aplikantét (té cilét u pérballén me dénime potencialisht t& rénda) pér té marré
késhilla “té individualizuara” pér gjendjen dhe té drejtat e tyre. Kjo gjetje vjen pas datés sé Direktivés
dhe mund té shtojé né té vérteté vlerén e pérmbaijtjes sé Direktivés.

C. DISPOZITAT RELEVANTE TE DIREKTIVES

Dispozita kryesore e Direktivés éshté Neni 9, i cili duket se bazohet kryesisht né praktikén gjyqésore té
mésipérme:

1. Pa cenuar legjislacionin e brendshém qé kérkon praniné ose ndihmén e
detyrueshme nga njé avokat, shtetet anétare garantojng, gé né lidhje me ¢do hegje
doré nga e drejta e pérmendur né nenet 3 (...):

(a) personit té dyshuar ose té akuzuar i éshté ofruar, me gojé ose me shkrim,
informacion i garté dhe i mjaftueshém né njé gjuhé té thjeshté e té kuptueshme pér
pérmbaijtjen e té drejtés né fjalé dhe pasojat e mundshme té heqgjes doré prej saj; dhe

(b) hegja doré béhet né ményré té vullnetshme dhe té qarté.

2. Heqgja doré, e cila mund té béhet me shkrim ose me gojé€, sé bashku me rrethanat
né té cilat hegja doré béhet, regjistrohen sipas procedurés sé regjistrimit né pérputhje
me ligjin e shtetit anétar né fjalé.

3. Shtetet anétare garantojné gé personat e dyshuar ose té akuzuar mund té
revokojné hegjen doré pas ¢do kohe gjaté procedimeve penale dhe gé ata té
informohen pér kété mundési. Ky revokim hyn né fugi gé nga momenti gé ai béhet.

Njé detaj shtesé parashihet né deklamimet 39-41 né preambulé:

(39) Personat e dyshuar ose té akuzuar duhet té kené mundési té hegin doré nga e
drejta e dhéné né zbatim té késaj direktive me kusht gé ata té kené marré
informacione pér pérmbaijtjen e té drejtés né fjalé dhe pasojat e mundshme té hegjes
doré nga kjo e drejté. Gjaté dhénies sé kétij informacioni duhet té merren né

konsideraté kushtet specifike té personave té dyshuar ose té akuzuar, duke pérfshiré
moshén e tyre dhe gjendjen e tyre mendore dhe fizike.

37 Zachar dhe Cierny kundér Sllovakisé App. Nr. 29376/12 (Aktgjykimi i datés 21 korrik 2015).
38 paragrafi 70.
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(40) Heqgja doré dhe rrethanat né té cilat ajo éshté dhéné duhet té regjistrohen sipas
procedurés sé regjistrimit né pérputhje me ligjin e shtetit anétar né fjalé. Kjo nuk
duhet té cojé né ndonjé detyrim tjetér qé shteti anétar té prezantojé mekanizma té
reja dhe né asnjé barré administrative shtesé.

(41) Kur njé person i dyshuar ose i akuzuar revokon hegjen doré né pérputhje me kété
direktivé, nuk duhet té jeté e nevojshme gé té vazhdohet prapé me marrjen né pyetje
apo me ndonjé akt procedural gé kryhet gjaté periudhés kur ai kishte hequr doré nga
kjo e drejté.

Vlen gjithashtu té merret né konsideraté paragrafi 11 i Rekomandimit té& Komisionit mbi masat
mbrojtése procedurale pér personat e cenueshém té dyshuar ose té akuzuar né procedurat penale®

11 Nése njé person i cenueshém nuk éshté né gjendje té kuptojé dhe ndjek
procedurat, e drejta pér qasje né avokat né pérputhje me [Direktivén] nuk duhet té
higet.

Ne béjmé observimet e méposhtme né lidhje me kéto dispozita:

e Duhet té sigurohen informata “me gojé ose me shkrim” pér té drejtén. Direktiva pér té Drejtén
né Informim rregullon dhénien e informacionit pér té dyshuarit dhe éshté e garté se njé personi
té privuar nga liria, informatat duhet t'i sigurohet me shkrim pérmes Dokumentit té té Drejtave.
Ne mendojmé se informacioni i kérkuar né nenin 9 té késaj Direktive duhet té pérfshihet né
pérmbajtjen me shkrim té Dokumentit té té Drejtave, ku kjo e fundit duhet t'iu jepet té
dyshuarve. Qéllimi i Kartés sé té Drejtave éshté t'iu mundésoj njerézve té ushtrojné té drejtat e
tyre dhe mundésia e hegjes doré éshté pjesé e késaj.

e Direktiva kérkon 'informacione té garta dhe té mjaftueshme' pér '‘pérmbajtjen e sé drejtés dhe
pasojat e mundshme té hegjes doré'. Kjo i shtohet kérkesés sé pérgjithshme pér njoftim pér té
drejtat / Kartén e té Drejtave qé duhet té jepet sipas Direktivés pér té Drejtén pér Informim.
Ndérsa kjo masé rregullon vetém ményrén e shpérndarjes sé informacionit, kétu standardi i BE-
sé fillon té rregulloj pérmbajtjen e tij, i cili duhet té mbulojé pérmbajtjen e sé drejtés dhe pasojat
e hegjes doré nga ajo. Qéllimi i késaj pjese té nenit 9, sipas piképamjes soné, éshté padyshim té
sigurohet respektimi i standardit té heqgjes doré "té ditur dhe inteligjent " duke u siguruar gé i
dyshuari ka informacionin e duhur.

e Kérkesa qé hegja doré té jeté "vullnetare dhe e qarté" duket té pasqyrojé standardin e
pérgjithshém té praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé mé sipér. Neni 9 (2) kérkon regjistrimin e
rrethanave té heqgjes doré, me géllim qé té sigurohet gé dyshimet gé lindin pér vlefshmériné e
saj - pérfshiré kétu edhe para gjykatave — té mund té shqyrtohen si duhet.

D. PERDORIMI | DIREKTIVES NE PRAKTIKE

Ajo gé ju né thelb duhet té béni me Direktivén éshté té kundérshtoni pranimin ose pérdorimin e
provave gé jané mbledhur si rezultat i njé heqgje doré gé ju konsideroni té jeté joefektive. Argumenti
themelor éshté se mungesa e avokatit éshté né fakt shkelje e nenit 3, sepse heqja doré e supozuar

39 Rekomandimi i Komisionit i datés 27 néntor 2013 mbi masat mbrojtése procedurale pér personat e cenueshém té

dyshuar ose té akuzuar né procedurat penale (GZ 2013 C 387, fq. 8).
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nuk ishte né pérputhje me nenin 9; Prandaj, né pérputhje me rrethanat zbatohen mjetet juridike
sipas nenit 12.

1L Konstatimii asaj gé né fakt ka ndodhur

Ju i njihni miré llojet e rrethanave qgé klientét do té thoné se i kané cuar ata té heqin doré nga e
drejta e tyre pér njé avokat sipas ligjit kombétar: presioni i policisé; tendenca pér masa mé té buta
nése nuk kérkohet avokati etj. Qéllimi ky¢ éshté mbledhja e kétij informacioni né pérputhje me
standardet e Direktivés:

=>» Kuptoni nga klienti juaj se ¢faré ka ndodhur dhe organizoni informacionet né saje
té kérkesave té Direktivés dhe té praktikés gjyqésore themelore:

e Shikoni se ¢faré informacioni pérmbajtjesor éshté dhéné. Né shumé raste, do té
mund té merrni né konsideraté dokumentin e té Drejtave: A e pasqyron kjo
mjaftueshém pérmbajtjen e té drejtés dhe pasojat e hegjes doré prej saj? Pér
shembull, a specifikon se njé person do té keté té drejtén té takohet privatisht me
avokatin e tyre dhe té diskutojé ¢céshtjen e tyre?

e Shikoni rrethanat: keni parasysh deklamimin 39 té Direktivés; linja e praktikés
gjygésore té GJEDNJ-sé mé larté; dhe rekomandimi i Komisionit pér té dyshuarit e
cenueshém. A ka karakteristika té personit gé éshté dashur té merren parasysh
gjaté vlerésimit té njé hegjeje dore té supozuar?

e Shikoni regjistrimin e béré. Kjo kérkohet pér té€ mbuluar “rrethanat nén té cilat
éshté dhéné hegja dore”. Ju do té prisni gé kjo té, pér shembull, té konfirmojé se
personit i éshté dhéné Dokumenti i té Drejtave dhe njé mundési pér ta
konsideruar até; pér té trajtuar ményrén se si jané marré parasysh cenueshmérité
specifike té té akuzuarit (p.sh. nése éshté kryer ekzaminimi mjekésor ose nése
éshté kérkuar ndihma e njé pale té treté).

e Merrni versionin e ngjarjeve nga klienti juaj. Kjo pjesé e provave do té jeté e
réndésishme pér géllimet e kundérshtimit té vlefshmérisé sé hegjes doré gé éshté
regjistruar. Konstatoni se kush ka théné dhe ¢faré, né ¢faré konteksti, sa prej késaj
éshté regjistruar et;j.

2. Apelimii heqjes doré nga pérfaqésimi
a. Neé cilin rast duhet ngritur ¢éshtja

Sic u pérmend mé lart, argumenti thelbésor éshté se, pér shkak se doréhegja éshté e pavlefshme,
mungesa e njé avokati éshté né fakt shkelje e nenit 3 té Direktivés, késhtu qé déshmité duhet té
trajtohen né pérputhje me nenin 12/sistemi i mjeteve juridike kombétare. Prandaj, kjo éshté nje
¢céshtje qé ju duhet ta ngrini para gjykatés pérkatése: né proceduré paraprake, ose né gjykaté, nése
aty jané adresuar shkeljet procedurale. Té njéjtat argumente do té shfageshin né ményré té
barabarté né ¢do ankesé té bazuar né Direktivé nése forumi pérkatés i instancés sé paré merr njé
gasje té papérshtatshme pér vlerésimin e heqgjes doré.

=>» Ngrini ¢éshtjet tuaja né té njéjtin instancé ku normalisht do té argumentonit se
mungesa e njé avokati e prish aktin procedural né fjalé dhe déshmité e marra,
kudo gé té jeté. Trajtimi juridik gé kérkoni ju éshté i njéjte.
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b. Argumentet qé duhen béré

Argumentet, sipas piképamjes soné, duhet té jené té dyfishta: ato duhet té theksojné ¢do déshtim sa
i pérket pajtueshmérisé me masat mbrojtése té pércaktuara né Direktivé (déshtimi pér té siguruar
informata té plota, pér té marré né konsideraté dobésité etj.); dhe ato duhet té jené bazuara né
regjistér alternativ té veté klientit. Kéto jané argumente faktike (bazuar né rishikimin e fakteve si mé
sipér), por ka disa pika té pérgjithshme ligjore:

= Argumentoni:

e GJEDNIJ tashmé e ka béré té qarté se e drejta pér avokat éshté njé “shembull primar” i njé
té drejte procedurale qé kérkon mbrojtjen e standardit té doréhegjes me dijeni dhe né
meényreé inteligjente, pér shkak té rolit té saj si njé e drejté fillestare (shih Pishchalnikov v.
Russia).

e Direktiva e té Drejtés pér Informacion vendosi njé masé mbrojtése kyce rreth doréhegjes
duke kérkuar dhénien e informatave mbi té drejtat, né formén e Dokumentit té té
Drejtave nése personi éshté i privuar nga liria. Paralelisht, neni 9(2) i Direktivés pércakton
gé hegja doré nga e drejta pér avokat nuk mund té jeté e vlefshme nése nuk jepet
informacion paraprak. Nga kjo, rrjedh né ményré logjike se déshtimi pér té gené né
pajtueshméri me Direktivén mbi té Drejtén pér Informacion (né vecanti sigurimin e njé
Dokumenti té té Drejtave) e bén té pavlefshme hegjen doré nga e drejta pér pérfagésim
me avokat. Direktiva e té Drejtés pér Informacion konfirmon gé Dokumenti i té Drejtave
duhet té pérkthehet né pérputhje me Direktivén e Interpretimit dhe Pérkthimit, késhtu
gé dhénia e informacionit né gjuhén e té dyshuarit duhet té shihet si parakusht pér njé
hegje doré té vlefshme.

e Edhe nése jepet informacioni, ai duhet té jeté “i qarté dhe i mjaftueshém” sipas nenit
9(2) dhe duhet té mbulojé pérmbajtjen e té drejtés dhe pasojat e heqgjes doré nga ajo.
Nuk mjafton vetém njoftimi i personit se ka té drejtén pér avokat.

e Neni 9(2), lexuar me Deklamimin 39, i referohet njé regjistri té individualizuar té
rrethanave té hegjes doré duke marré parasysh situatén personale té té dyshuarit.
Dispozita synon té vendosé gjykatén né njé pozité ku gjykata bindet se hegja doré éshté
béré né ményré té vlefshme né rastin konkret. Déshtimi pér t'i kushtuar vémendje
rrethanave specifike (p.sh. se i dyshuari e kupton se pérballet me njé dénim potencialisht
té gjaté) paraget dyshim pér vlefshmériné e doréhegjes.

o Nése gjykata nuk mund té bindet se doréheqgja éshté e vlefshme né rastin konkret,
mungesa e njé avokati duhet té trajtohet si shkelje e nenit 3 dhe, né pérputhje me
rrethanat, mjeteve juridike té zbatuara né pajtim me nenin 12 té Direktivés.

¢ Céshtja e té dhénave té padiskutueshme té policisé

Anétarét e LEAP dhe pjesémarrésit né trajnimet e Fair Trials (vecanérisht nga Franca dhe
Luksemburgu) shpesh kané véné né dukje céshtjen e té dhénave té policisé gé trajtohen si
pérfundimtare ose té padiskutueshme: nése procesverbali thoté se éshté hequr doré nga e drejta,
nuk mund té déshmohet e kundérta.
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Struktura e nenit 9 tregon nevojén pér njé regjistér té individualizuar té rrethanave té heqgjes doré, e
cila mund té shfrytézohet vetém pér té bindur gjykatén se doréheqja éshté e vlefshme. Rregullat
procedurale qé parandalojné thirrjen e déshmive kundérshtuese - edhe nése i dyshuari jep njé
pérshkrim té detajuar dhe té besueshém - jané problematik. Ne besojmé se praktika gjyqésore e
“efektivitetit” e GJDBE mund té jeté e réndésishme. Njé shembull udhézues éshté Opinioni i Avokatit
té Pérgjithshém Sharpston né Rastin C-187/10 Unal:*

Rasti C-187/10 Unal kishte té bénte me ushtrimin nga njé shtetas turk té disa té
drejtave gé rrjedhin nga njé marréveshje BE-Turgi e cila éshté pjesé e sé Drejtés sé BE.
Leje-géndrimi i tije u revokua né ményré retroaktive mbi bazén se ai u gjet, né bazé té té
dhénave lokale té popullsisé, qé nuk ishte duke jetuar me personin e pérmendur né
lejen e tij kur kérkoi vazhdimin e lejes. Pérpjekjet e tij pér té€ demonstruar se ai ende
jetonte me personin né kohén pérkatése (duke pérfshiré njé letér nga veté personi) u
refuzuan, pasi té dhénat u konsideruan pérfundimtare. Céshtja thelbésore para gjykatés
ishte se a mund té térhigej leja né ményré retroaktive, por Avokati i Pérgjithshém vuri
né dukje se ¢éshtja evidente u vlerésua né bazé té parimeve té ekuivalencés dhe
efektivitetit, duke véné né dukje si mé poshté [kéto jané deklaratat standarde]: ‘i
mbetet sistemit ligjor té brendshém té secilit Shtet Anétar qé té pércaktojé rregullat e
hollésishme procedurale qé rregullojné veprimet pér mbrojtjen e [té drejtave gé
rrjedhin nga e Drejta e BE]. Shtetet Anétare, megjithaté, jané pérgjegjése pér té siguruar
gé kéto té drejta jané té mbrojtura né ményré efektive né secilin rast. Rregullat e
hollésishme procedurale gé rregullojné kéto veprime (...) nuk duhet té béjné praktikisht
té pamundur ose tepér té véshtiré ushtrimin e té drejtave té dhéna nga e Drejta e BE'.
Ju la gjykatés kombétare té pércaktonte nése rregullat gé u zbatuan e béné praktikisht
té pamundur pér z. Unal gé té déshmonte se ai kishte jetuar aty ku thoshte ai.

Mé sipér kemi njé shembull se si parimi i efektivitetit mund té shfrytézohet nga rregullat gé e béjné
té pamundur gé njé person té paragesé déshmité e nevojshme pér té thirrur té drejtat e tyre nga e
drejta e BE. Kjo éshté njé c¢éshtje faktike pér ¢do rast né ményré té ndaré, mbi até nése rregulli
kombétar mund té keté njé ndikim té tillé, por éshté qgarté se njé gasje e ngjashme mund té zbatohet
edhe kétu. Nése éshté praktikisht e pamundur - megenése asnjé déshmi, sado e besueshme, nuk
mund té kundérshtojé protokollin e policisé - personi mund té privohet nga njé mundési pér apelim.
Argumentimi gé mund té béhet pér kété géllim:

=>» Argumentoni: Njé rregull i sé Drejtés Kombétare, gqé né fakt e bén
protokollin/procesverbalin e policisé pérfundimtar dhe parandalon ofrimin e ¢farédo
déshmie té kundért, duhet té konsiderohet si i papajtueshém me parimin e
efektivitetit nése e njéjta e béné praktikisht té pamundur ushtrimin e sé drejtés té
parashikuar nga neni 3 i Direktivés. Njé rregull i tillé duhet té interpretohet né até
ményré gé t'i mundésojé personit né ményré té vlefshme té kundérshtojé heqgjen
doré. Nése nuk mund té interpretohet né kété ményré, duhet té ménjanohet.

Il - DEROGIMET

A. CESHTIA

A ka rrethana né té cilat njé person, edhe pse déshiron té ndihmohet nga njé avokat, mund té

40 Rasti C-187/10 Unal ECLI:EU:C:2011:623.
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merret né pyetje pa pranin e avokatit? Kjo éshté njé céshtje e drejtpérdrejté, por pérgjigja né
Direktivé thoté se ka rrethana shumé té kufizuara né té cilat kjo mund té ndodhé.

Kjo nuk éshté aktualisht njé ¢éshtje e cila ka ngritur shgetésime té médha brenda LEAP, pérvec né
disa juridiksioneve specifike (Spanjé dhe Mbretéri e Bashkuar), por duket veganérisht e réndésishme
né vazhdén e kércénimeve aktuale me té cilat ballafagohet Evropa, té cilat mund té té cojné mé sé
paku né pérdorimin e rritur té pérjashtimeve ekzistuese né té drejtén kombétare ose potencialisht,
krijimin e mundésive té kétij lloji.

Céshtja éshté shumé e thjeshté: éshté mohuar qasja né avokat, gqé do té thoté qé mbrojtja kryesore
kundér veté-inkriminimit éshté hequr, por kété heré ekziston njé bazé ligjore pér té. Céshtja kryesore
éshté kur mund té béhet kjo, dhe ¢faré pérfitimi mund té nxirret nga déshmité e marra né mungesé
té avokatit.

B. BAZA E KEDNJ

1. Parimi bazé dhe debati

Aktualisht nuk ka praktiké té mjaftueshme gjyqésore pér tu mbéshtetur né té sa i pérket késaj
céshtjeje. Deklarata kryesore né Salduz pérfshin tekstin shtesé (té hequr mé paré) lidhur me
pérjashtimet e mundshme. Né ményré té ploté, thoté:

Neni 6 § 1 kérkon qé, si rregull, qasja né pérfagésim me avokat duhet té sigurohet qé né fillim
té marrjes né pyetje té njé té dyshuari nga policia, pérve¢ nése tregohet né vazhdén e
rrethanave té vecanta té secilit rast se ka arsye bindése pér té kufizuar kété té drejté. Edhe
nése arsyet bindése mund té justifikojné pérjashtimisht mohimin e qasjes né pérfagésim me
avokat, kufizimi i tillé - pavarésisht nga justifikimi - nuk duhet té paragjykojé padrejtésisht té
drejtat e té akuzuarit sipas nenit 6 (...) Té drejtat e mbrojtjes, né parim, do té paragjykohen né
ményré té parevokueshme kur deklaratat inkriminuese té béra gjaté marrjes né pyetje nga
policia, pa qasje né pérfaqgésim me avokat, pérdoren pér njé dénim.

Deklarata haptas pranon se mund té keté situata né té cilat qasja né pérfagésim me avokat mund té
refuzohet né ményré té vlefshme. Megjithaté, ka debat (ende i pazgjidhur) pér shprehjen 'né parim'.
A do té thoté qgé rregulli i nénshtrohet njé pérjashtimi, ku déshmité e marra né mungesé té
justifikuar té njé avokati mund té pérdoren né ményré té vliefshme pér dénim? Apo do té thoté se si
¢céshtje e parimit, deklaratat e marra né mungesé té njé avokati nuk mund té pérdoren pér dénim?

2 RastiiIbrahim dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar

Ka pasur vetém njé rast deri mé sot, né té cilin GJEDNJ ka gjetur 'arsye bindése' pér kufizimin e té
drejtés pér té ekzistuar dhe ka konsideruar se me praniné e masave mbrojtése shogéruese ishte e
lejuar gé deklaratat inkriminuese té béra nga té dyshuarit, né mungesé té njé avokati, t&€ pérdoren
pér njé dénim pa shkelur nenin 6 té&€ KEDNJ.

30



Ibrahim dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar ka té béjé me zbatimin e njé
skeme statutore né Mbretériné e Bashkuar e cila u jep autoriteteve té policisé
kompetenca pér té kryer njé "intervisté sigurie", qé éshté, marrja né pyetje né mungesé
té avokatit e cila justifikohet nga rreziget urgjente pér publikun. Si pasojé e
bombardimeve té tentuara né Londér, policia i pérdori kéto kompetenca pér té marré né
pyetje disa té dyshuar pér té pércaktuar nése ka bomba té tjera té pashpérthyera té
fshehura né sistemin néntokésor té metrosé. Té dyshuarit thané génjeshtra pér té
mashtruar policiné. Kur té dyshuarit mé voné pohuan se nuk kané pasur pér géllim ti
shpérthenin bombat e tyre, u theksua se nése kjo do té kishte qené e vérteté, ata do ta
kishin pérmendur kété fakt né kohén kur u morén né pyetje. Pretendohet se pérdorimi i
deklaratave té tyre té dhéna né mungesé té avokatéve shkel nenin 6. Dhoma konkludoi
se né fakt kishin ekzistuar ‘arsye bindése' pér té kufizuar té drejtén. Mé tej, konstatoi se
pranimi i déshmive nuk ¢oi né shkelje té nenit 6, pasi sistemi ishte rregulluar me kujdes;
déshmia ishte marré né rrethana té drejta; kishte pasur masa mbrojtése té mjaftueshme

procedurale duke pérfshiré edhe orientimet qé i jané dhéné jurisé; dhe kishte déshmi té
tjera pér té mbéshtetur gjetjen e fajtorit.

Né kohén e shkrimit, Ibrahim dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar éshté pérpara Dhomés sé
Madhe té GJEDNJ. Fair Trials ndérhyné né kété rast pér té béré argumente té pérgjithshme né
pérputhje me ato té dhéna kétu. Sidoqofté, do té theksonim se, pavarésisht se cili éshté konstatimi
nga GJEDNJ, nuk do té thoté se Direktiva nuk mund té sigurojé mbrojtje mé té madhe sesa KEDNLJ.

C. DISPOZITAT PERKATESE TE DIREKTIVES

Céshtje té ngjashme té hapura lindin sipas Direktivés: éshté e garté se kjo e fundit lejon vazhdimin e
marrjes né pyetje né mungesé té njé avokati, por 1é hapur ¢éshtjen nése déshmité e marra né
rrethana té tilla mund té pérdoren pér dénim. Neni 3(5) dhe 3(6) parashikon:

5. Né rrethana té vecanta dhe vetém gjaté fazés sé procedurés paraprake, Shtetet
Anétare mund té derogohen pérkohésisht nga zbatimi i pikés “c”, paragrafi 2, kur
largésia gjeografike e personit té dyshuar ose té akuzuar e bén té pamundur garantimin
e té drejtés sé mbrojtjesme avokat pa vonesa té arsyeshme pas hegjes sé lirisé.

6. Né rrethana té vecanta dhe vetém gjaté fazés sé procedurés paraprake, Shtetet
Anétare mund té derogohen pérkohésisht nga zbatimi i té drejtave té parashikuara né
paragrafin 3 deri né masén e justifikuar nga rrethanat e veganta té ¢éshtjes, mbi bazén
e njé prej arsyeve bindése si mé poshté:

(a) kur ekziston njé nevojé urgjente pér té shmangur pasojat e rénda gé cenojné
jetén, liriné ose integritetin fizik té njé personi;

(b) kur veprimi i menjéhershém nga autoritetet hetuese éshté i domosdoshém pér té
parandaluar rrezikimin né thelb té procedurave penale.

Dispozita plotésohet nga neni 8, i titulluar “Kushtet e pérgjithshme pér zbatimin e derogimeve té
pérkohshme”, qé parashikon mé tej:
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1. Cdo derogim i pérkohshém sipas nenit 3(5) ose (6) ose sipas nenit 5(3) do té

(a) té jeté proporcional dhe té mos shkojé pértej asaj gé éshté e nevojshme;
(b) té jeté rreptésishté i kufizuar né kohé;
(c) té mos bazohet vetém né llojin ose shkallén e shkeljes sé pretenduar; dhe

(d) té mos paragjykojé paanésiné e pérgjithshme té procedurave.

2. Derogimet e pérkohshme sipas nenit 3(5) ose (6) mund té autorizohen vetém
sipas vendimeve té arsyetuara té marra rast pas rasti, ose nga njé autoritet gjygésor
ose nga njé autoritet tjetér kompetent, me kusht gé ky vendim té mund té
dorézohet pér shqyrtim gjygésor. Vendimi i autorizuar regjistrohet sipas procedurés

sé regjistrimit né pérputhje me ligjin e Shtetit Anétar né fjalé.
Deklamimi 30 jep detaje té métejshme pér derogimin e lejuar né nenin 3(5):

(30) Né raste té largésisé gjeografike té personit té dyshuar ose té akuzuar, si territoret e njé
kontinenti tjetér ose kur Shteti Anétar ndérmerr ose merr pjesé né operacione ushtarake
jashté territorit té tij, Shteteve Anétare u lejohet qé té derogojné pérkohésisht té drejtén e
personit té dyshuar ose té akuzuar pér gasje né avokat pa vonesa té panevojshme pas
hegjes sé lirisé. Gjaté kétij derogimi té pérkohshém, autoritetet kompetente nuk duhet ta
marrin né pyetje personin né fjalé dhe as té kryejné ndonjé akt hetimor ose pér mbledhjen e
provave té parashikuar né kété Direktivé. Kur gasja e menjéhershme né pérfagésimin me
avokat nuk éshté e mundur pér shkak té largésisé gjeografike té personit té dyshuar ose té
akuzuar, Shtetet Anétare duhet té marrin masa pér komunikim me ané té telefonit ose
video konferencés, pérveg rasteve kur kjo éshté e pamundur.

Dhe Deklamimi 31 jep detaje té métejshme pér derogimin né nenin 3(6):

(31) Shteteve Anétare duhet t'u lejohet qé té derogojné pérkohésisht té drejtén pér gasje né
pérfagésim me avokat gjaté fazés sé procedurés paraprake, kur ekziston nevoja, né raste
urgjente, gé té shmangen pasoja té rénda qé cenojné jetén, liriné ose integritetin fizik té njé
personi. Gjaté njé derogimi té pérkohshém pér kéto arsye, autoriteti kompetent mund té
marré né pyetje personat e dyshuar ose té akuzuar pa praniné e avokatit, me kusht gé ata té
jené informuar pér té drejtén e tyre pér té mos folur dhe té mund ta ushtrojné kété té drejté
dhe me kusht gé kjo marrje né pyetje té€ mos cenojé té drejtat e mbrojtjes, duke pérfshiré
privilegjin kundér veté-inkriminimit. Marrja né pyetje mund té kryhet vetém me géllimin dhe
deri né masén gé nevojitet pér té marré informacione gé jané thelbésore pér té shmangur
pasojat e rénda gé cenojné jetén, liriné ose integritetin fizik té njé personi. Cdo abuzim me
kété derogim né parim do té cenonte né ményré té parevokueshme té drejtat e mbrojtjes.

Gjithashtu duhet kujtuar teksti i nenit 12(2) té Direktivés:

2. Pa cenuar sistemet dhe rregullat e brendshme pér pranueshmériné e déshmive, Shtetet
Anétare garantojné se gjaté shqyrtimit té deklaratave té béra nga personat e dyshuar ose té
akuzuar ose té déshmive té marra né shkelje té sé drejtés sé tyre pér avokat, ose né rastet
kur éshté autorizuar derogimi nga kjo e drejté né pérputhje me nenin 3(6), té respektohen

té drejtat e mbrojtjes dhe paanésisé sé procedurave.
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Kéto dispozita i shqyrtojmé né hollési té métejshme né paragrafét e méposhtém sipas dy llojeve:
derogimi i largésisé gjeografike (neni 3 (5)) dhe derogimi substancial (neni 3 (6)).

D. PERDORIMI | DIREKTIVES NE PRAKTIKE

1 Derogimi pér shkak té largésisé gjeografike
a. Largésia gjeografike: njé pragi larté

Deklamimi 30 i referohet ‘territoreve té njé kontinenti tjetér ose kur Shteti Anétar ndérmerr ose
merr pjesé né operacione ushtarake jashté territorit té tij’ si shembuj té asaj qé nénkuptohet me
largésiné gjeografike. Njé shembull né té cilin shpesh mbéshtetet Késhilli i BE éshté ai i Guajanés
Franceze (né Amerikén e Jugut), ndonése LEAP nuk e pranon plotésisht kété: atje, ashtu si né Ishujt
Falkland, éshté e mundur gé té keté sisteme pér té siguruar qasje né pérfagésim me avokat. Mé
udhézuese jané rastet né té cilat GJEDNJ ka gené e gatshme té pranojé vonesat né sjelljen e
personave té arrestuar para njé gjyqtari kur ata jané arrestuar né det té hapur gjaté operacioneve
kundér piraterisé.** Arrestimet né platformat e naftés né té cilat shtrihet juridiksioni i Shtetit Anétar
mund té jené njé shembull tjetér. Né thelb kjo duhet paré si njé derogim vértet i jashtézakonshém.
Né vecanti, askush nuk mund té mbéshtetet né vonimin e qasjes né avokat kur arrestimi ndodh né
njé zoné rurale me mé pak avokaté.

b. Derogimi né aspekt té kohés, jo té drejtés substanciale

Né rastet e jashtézakonshme gé zbatohet largésia gjeografike, neni 3(5) ofron njé bazé pér
derogimin vetém sa i pérket kohés kur i sigurohet qasja né avokat; nuk lejon derogimin nga
pérmbajtja substanciale e sé drejtés, d.m.th. e drejta e personit pér té pasur avokatin e tij gjaté
marrjes né pyetje, konsultime private etj. Si¢ njihet gqarté né Deklamimin 30, nuk éshté e lejueshme
té merret né pyetje njé person né rastet ku gasja né avokat éshté vonuar né bazé té largésisé
gjeografike. Nése marrja né pyetje kryhet né até kontekst, do té keté shkelje té nenit 3 dhe do té
duhet té zbatohet njé mjet juridik pér aplikimin e pajisjes bazé té paragitur né Pjesén I.

=>» Nése i dyshuari éshté arrestuar né njé zoné té largésisé gjeografike, p.sh. né
kontekstin e njé operacioni né njé kontinent tjetér, kjo vetém justifikon njé vonesé
né sigurimin e gasjes né pérfagésim me avokat. Nuk justifikon marrjen né pyetje
pa njé avokat. Nése kjo ndodh, kjo pérbén njé shkelje té nenit 3 dhe duhet té
ndigni hapat né Pjesén I.

2. Derogimi substancial

Céshtjet e ngritura né rastin Ibrahim dhe té tjerét jané mé té réndésishme sipas nenit 3(6). Kjo
dispozité, pér dallim, lejon derogimin nga té drejtat né paragrafin 3 né pérgjithési, duke pérfshirg,
pér shembull, té drejtén pér njé konsultim privat dhe té drejtén qé avokati té jeté i pranishém dhe té
marré pjesé né marrjen né pyetje. Kjo do té thoté gé policia mund ta marré né pyetje té dyshuarin
pa pasur qasje né pérfagésim me avokat, duke i krijuar avokatit njé sfidé tjetér, até se a jané béré
deklarata inkriminuese né até kontekst.

41 Shih pyetésorin e GJEDNJ pér kété: http://www.echr.coe.int/Documents/Press Q A Ali Samatar Hassan FRA.pdf
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a. Ildentifikoni kornizén e lejueshme pér derogim

Derogimet mbi kété bazé, né pérputhje me nenin 8, duhet t'i nénshtrohen kufizimeve. Né vecanti,
ato duhet té kufizohen né kohé dhe nuk duhet té shkojné pértej asaj gé éshté e nevojshme dhe
proporcionale. Si pikénisje, vlen té vendoset, bazuar né té dhénat e disponueshme, nése njé derogim
ka tejkaluar kufijté e arsyeshém. Pér shembull, né rastin Ibrahim dhe té tjerét, u argumentua se
ndonése fillimisht mund té ishte justifikuar qé té dyshuarit t¢ merren né pyetje pa praniné e
avokatéve, pérjashtimi i avokatit u bé i palejueshém pasi avokati né fakt kishte arritur né stacionin e
policisé dhe nuk ishte lejuar té shihte klientin si rezultat i zgjedhjes sé oficeréve né fjalé. Argumenti
éshté se deklaratat e marra né kété kontekst nuk mbulohen nga derogimi né asnjé rast dhe késhtu
duhet té konsiderohen se jané marré né kundérshtim me nenin 3 dhe kérkojné njé mjet juridik sipas
nenit 12.

=>» Duke pasur parasysh nenin 8, identifikoni masén né té cilén ka vazhduar pa nevojé
marrja né pyetje né mungesé té njé avokati.

e A u gjetén informata qé u mundésojné autoriteteve té shmangin ¢do rrezik gé
mund té jeté supozuar para derogimit?

e A éshté filluar me urgjencé marrja né pyetje pas mbérritjes sé njé avokati, duke
treguar se derogimi éshté vazhduar pér mé shumé se sa gé éshté e nevojshme?

=> Deklaratat ose déshmité e marra si rezultat i marrjes né pyetje jashté kornizés té
lejueshme té derogimit duhet té trajtohen si té marra né kundérshtim me nenin 3
dhe mjetet juridike qé zbatohen né pérputhje me nenin 12.

b. Trajtoni informacionin e marré brenda njé derogimi té vlefshém

Thelbi i ¢éshtjes géndron né déshmité e marra gjaté periudhés kur derogimi ishte i vlefshém. Né
Ibrahim dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, pér shembull, ishte pa dyshim njé periudhé pas
arrestimit, kur ishte e arsyeshme gé té merreshin né pyetje té dyshuarit pa avokaté nése gjendja
shikohet né vazhdén e nenit 3(6). Njé rrezik i menjéhershém ekzistonte, dhe té dyshuarit u morén né
pyetje né até kohé me qéllim té shmangies sé kétij rreziku. Cfaré pérfitimi mund té kemi nga
deklaratat inkriminuese té béra né kété kontekst?

Qéndrimi i Fair Trials éshté se pérgjigjja gjendet né dispozitat e Deklamimit 31, duke parashikuar gé
marrja né pyetje mund té kryhet vetém pér géllimin dhe deri né masén e nevojshme pér té marré
informacionin gé éshté thelbésor pér té shmangur pasojat e rénda gé cenojné jetén, liriné ose
integritetin fizik té njé personi. Kjo thekson se géllimi i derogimit nuk éshté hetues: éshté
parandalues. Kjo éshté ajo gé justifikon marrjen né pyetje pa pasur té pranishém njé avokat. Né
kontekstin e procedurés penale kérkohet standardi i procedurés penale dhe késhtu mungesa e njé
avokati do té thoté qé deklaratat nuk mund té pérdoren pér dénim.

Ne sugjerojmé gé kjo rrjedh nga formulimi i nenit 12(2). Kjo dispozité nuk do té duhej té referohej
fare né Nenin 3(6) nése do té ishte e mundur gé deklaratat té pérdoreshin. Do té ishte e
mjaftueshme gé deklaratat t&é mos merreshin si shkelje e nenit 3 (pasi qé njé derogim ishte zbatuar
né ményreé té vlefshme) dhe nuk do té kishte nevojé pér mjete juridike. Né vend té késaj, pérkundér
vlefshmérisé sé derogimit, qé do té thoté se nuk ka shkelje té nenit 3 si té tillé, neni 12(2) specifikon
se njé mjet juridik &shté i nevojshém né vlerésimin e deklaratave té béra nga i akuzuari. Kjo sugjeron
gé déshmité e marra sipas kétij derogimi duhet té trajtohen né té njéjtén ményré si déshmité e

marra né kundérshtim té drejtpérdrejt me nenin 3: nuk mund té pérdoren.
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Natyrisht, kéto jané argumentet tona dhe Dhoma e Madhe e GJEDNJ mund té marré njé gasje mé té
lehté kur jep gjykim né rastin Ibrahim dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar. Megjithaté, kjo
éshté ajo qé ju inkurajojmé té ndérmerrni:

=>» Argumentoni: Neni 3(6) lejon marrjen né pyetje pa njé avokat, por vetém pér njé
géllim specifik parandalues té lidhur me rreziget urgjente té démit ndaj té tjeréve.
Do té thoté mungesa e njé avokati nuk do té jeté njé shkelje e nenit 3. Megjithaté,
si¢c éshté e garté nga neni 12(2), prapé nevojitet ushtrimi i njé mjeti juridik né
lidhje me déshmité e marra né kété kontekst. Prandaj, né pérputhje me gasjen e
pérgjithshme té diskutuar né Pjesén |, déshmité e marra nuk duhet té pérdoren
pér dénim.

IV — LISTA KONTROLLUESE PER ZBATIMIN

A. NE LIDHJE ME KETE PJESE

1 Lista kontrolluese pér zbatimin

Mé poshté kemi njé pyetésor me njé seri pyetjesh té cilat, sipas kéndvéshtrimit té LEAP, duhet té
mbahen né mend gjaté zbatimit té Direktivés (referencat mund ti gjeni né endnota). Ftohen lexuesit gé
té rishikojné ligjin pérkatés kombétar dhe t'iu pérgjigien pyetjeve té paraqgitura né kolonén e majté.
Qéllimi éshté identifikimi i fushave né té cilat ligji aktual ose i propozuar nuk do té pérmbushé kérkesat e
Direktivés (lexohet me standarde té tjera kyce ndérkombétare) né ményré gé ato té mund té adresohen
né fazén legjislative, duke Iéné mé pak probleme pér gjykatat gé té merren me pas.

Nése nuk jané paragitur propozime legjislative specifike pér zbatimin e Direktivés, shqyrtoni ligjin aktual.
Nése propozimet legjislative jané né pritje, ne ju ftojmé qgé t'i bazoni pérgjigjet tuaja né ligj pasi do té
ishin té bazuara né propozimet aktuale. Ju lutem té na kontaktoni nése déshironi té diskutoni mé tutje.

Kush dhe ¢faré duhet béré me kété listé kontrolluese

Listat kontrolluese ofrojné njé kornizé pér analizén dhe diskutimin e ligjit kombétar né vazhdén e
Direktivés. Nga pérgjigjet né kété pyetésor, mund té identifikojmé c¢éshtjet pér mé shumé detaje.
Pyetésori éshté hartuar pér t'u pérdorur nga grupe té ndryshme njerézish, si mé poshté.

Anétarét e LEAP

Anétarét e LEAP do té ftohen pér té plotésuar kété pyetésor. Pér ¢do vend, pérgjigjet do té rishikohen
nga stafi i Fair Trials dhe céshtjet kyce do té identifikohen. Bazuar né kété analizé, anétarét e LEAP dhe
Fair Trials nga vendet e pérzgjedhura do té punojné sé bashku pér té filluar diskutime me autoritetet
pérkatése kombétare (ministrité e drejtésisé, komisionet parlamentare etj.).

Autoritetet kombétare

Fair Trials do té dérgojné kété pyetésor direkt tek autoritetet pérkatése kombétare, pér t'i njoftuar ato
pér céshtjet qé aktualisht jané duke u diskutuar né kuadér té LEAP. Pérgjigjet e pranuara do té
diskutohen me anétarét e LEAP nga Shtetet Anétare pérkatése pér té marré komentet e tyre té
métejshme.
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c. Odat e Avokatéve dhe pérdoruesit e tjeré

Dokumenti i tanishém do té jeté publikisht i disponueshém né formatin PDF, por versioni né formatin
Word do té jeté né dispozicion sipas kérkesés nga Fair Trials népérmjet gianluca.cesaro@fairtrials.net.
Ne do té mirépresim pyetésorét nga té gjithé akterét e interesuar, duke pérfshiré né vecanti akademikét
dhe odat kombétare / rajonale té avokatéve.

3. Cfaré mund té ofrojé LEAP

Né pérputhje me dokumentin e tij, Towards an EU Defence Rights Movement (shih kétu), LEAP do té
synojé té sigurojé ndihmé té dobishme pér autoritetet zbatuese. Né vecanti, ne mund té ofrojmé njohuri
profesionale té standardeve pérkatése dhe njé bollék shembujsh krahasues té ligjit.
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B. LISTA KONTROLLUESE PER ZBATIM (1): PROCEDURAT PENALE

Dispozita(t)

Deklamimi(et)

Vézhgimet / standardet lidhur me KEDNJ, BE ose ndérkombétare / shembujt krahasues té praktikave té mira
dhe té kéqija

e Pyetjet né secilén fushé

Jepni pérgjigjet ose komentet tuaja rreth sistemit tuaj né kutiné mé poshté
Ju lutemi sigurohuni qé pérgjigjet tuaja specifikojné dispozitat pérkatése ligjore et;.

Lénda / fushéveprimi

Neni 1, 2(1)

12,13

Koncepti i ‘procedurave penale’ ende nuk éshté pércaktuar nga GIDBE.
Shih praktikén gjygésore té GIJEDNJ né Engel v. Netherlands ' pér kriteret se kur zbatohet Neni 6 i KEDNJ.

Shih shembuj té procedurave jo-tipike gé konsiderohen si kriminale né natyré, p.sh. Hammerton kundér
Mbretérisé sé Bashkuar .

Deklamimi 13 tregon se ¢éshtjet e vogla té disiplinés ushtarake dhe kryerja e veprés penale né burg jané jashté
fushéveprimit.

Nése déshironi, mund té merrni né konsideraté: doganat; mospérfillien e gjykatés; disiplinén ushtarake;
gjykimet né burg; procedurat né lidhje me dénimin gé mund té zgjasin dénimet me mbajtje; kontekstet e
vecanta p.sh. arrestimet né det, operacionet ushtarake né kontinent tjetér; tribunalet ad-hoc té themeluara pér
ngjarje té médha sportive etj.

e Rishikimii procedurave
kombétare - ¢faré duhet té
konsiderohet si ‘procedura

Jepni pérgjigjen tuaj kétu

penale'?
Direktiva zbatohet pér ‘personat e dyshuar apo té akuzuar’, e cila qartazi ka pér géllim té jeté njé pérkufizim i
gjeré qé mbulon té gjithé personat. Zbatohet ‘pavarésisht nése ata jané té privuar nga liria’.
Shih praktikén gjyqésore té GJEDNJ lidhur me konceptin e té genit ‘i akuzuar’, ku do té zbatohet neni 6 i KEDNJ;
Neni 2(1) personi akuzohet gé nga momenti kur ka déshmi se kané kryer njé vepér penale.
Neni 2(3) 21 Direktiva zbatohet nga koha kur té dyshuarve apo té akuzuarve ‘u béhet e ditur’ se dyshohet se ata kané kryer

njé vepér penale. Gjithashtu zbatohet pér personat gé béhen té dyshuar ose té akuzuar. Supozohet se njé
person kundér té cilit ka déshmi do té keté dobi nga Direktiva.

Direktiva pastaj zbatohet deri né pérfundimin e procedurave thelbésore, duke pérfshiré ankesat para gjykatave
mé té larta. Eshté e qarté se pérfshin zgjidhjen e ¢éshtjeve té dénimit.




e A kané té gjithé personat e dyshuar dhe
té akuzuar té drejtén e gasjes né
pérfagésim me avokat (té ndaluar ose
jo) né té gjitha kontekstet e mésipérme?

o A ka procedura né ligjin tuaj kombétar,
ku njé person mund té merret né
pyetje, kur ka déshmi kundér tyre, por
nuk ka té drejté pér njé avokat?

e A sigurohet gasja né avokat gjaté gjithé
procesit, deri né zgjidhjen e té gjitha
ankesave?

- Jepni pérgjigjen tuaj kétu
- Identifikoni fushat specifike ku mungon asistenca

Neni 2(4) 16, 17, 18

e Nése kundérvajtjet (gé nuk pérfshijné sanksione té mbajtjes), té cilat i nénshtrohen apelimit para njé gjykate,
trajtohen jashté gjykatés, Direktiva zbatohet vetém pér procedurat para gjykatés.

e Shih Rastin C-216/14 Covaci '(qé tregon se garancité sipas Direktivés sé té Drejtés pér Informacion duhet té
zbatohen me géllim té paragitjes sé apelimit; sipas analogjis€, qasja né pérfagésim me avokat duhet té sigurohet
né ményré gé té mundésohet parashtrimi i apelimit né rend té paré, dhe jo vetém para gjykatés sapo té
parashtrohet apelimi).

e Shih Opinionin e Avokatit té Pérgjithshém Sharpston né Rastin C-60/12 BaldZ,¥ qé tregon se ¢do gjykaté gé
zotéron njé juridiksion penal (pér shkak se éshté forumi i kétyre ankesave) duhet té respektojé standardet e
vendosura nga Direktiva e Udhérréfyesit né procedurat e saj.

e A éshté juridiksioni juaj ai né té cilin
kundérvajtjet mund té trajtohen me
ané té gjobave etj. té apeluara para
njé gjykate?

e A ekziston njé sistem funksional gé
siguron gasje né avokat pér té

mundésuar qé personi té sjellé
apelimin para gjykatés?

- Jepni pérgjigjen tuaj kétu
- Identifikoni llojet specifike té procedurave dhe identifikoni gjykatat né té cilat parashtrohen apelimet
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Qasja né pérfagésim me avokat

Neni 3(1) 19

Kjo dispozité krijon njé té drejté té pérgjithshme pér gasje né avokat né procedurat penale (brenda fushéveprimit té Nenit
2)

o A ekziston njé e drejté e
zbatueshme pér gasje né avokat
né té gjitha procedurat gé
konsideroni se jané procedura
penale?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu
Ju lutem citoni dispozitat pérkatése ligjore

Neni 3(2)

Direktiva kérkon qé té dyshuarit ose té akuzuarit té kené gasje né avokat pa vonesa té panevojshme.

e Né c¢do rast, gasja né pérfagésim me avokat duhet té jeté né dispozicion nga pikat e méposhtme né kohé, varésisht cila

éshté mé e hershme: (a) para se té merret né pyetje; (b) pas kryerjes sé akteve hetimore; (c) pa vonesa té panevojshme
pér hegjen e lirisé; dhe (d) né kohén e duhur para se té paragiten para njé gjykate para sé cilés jané thirrur.

o Shikoni fazat e ndryshme: a jeni té
kénaqur gé, kurdo gé ndodh njéra
nga kéto, i dyshuari ka té drejtén e
gasjes né pérfagésim me avokat?

¢ A funksionojné sistemet e ndihmés
juridike né até ményré gé té
lehtésojné gasjen né pérfagésim me
avokat né ¢do kohé?

- Jepni pérgjigjen tuaj kétu

Neni 3(3)(a)

. 22, 23,33
Neni 4

Direktiva kérkon gé i dyshuari té keté njé mundési pér t'u takuar privatisht dhe pér té komunikuar me avokatin gé i
pérfagéson ata, duke pérfshiré periudhén para marrjes né pyetje

Shih rastin e GJEDNJ A.T. v. Luxembourg" duke e béré té garté se duhet té keté njé mundési pér njé takim té tillé pérpara
marrjes né pyetje nga njé gjykatés hetues, pas njé marrjeje né pyetje fillestare té policisé

Theksi mbi 'privatésiné' duhet té lexohet né vazhdén e nenit 4 té Direktivés, i cili vendos njé detyrim té pakualifikuar

té konfidencialitetit.

Deklamimi 33 pérfshin komente té gjera rreth aftésisé sé Shteteve Anétare pér té€ marré masa té caktuara pér té mbrojtur
siguriné; megjithaté, Neni 4 éshté njé standard absolut dhe duhet té mbizotérojé.

o A ka mundési gé klienti té takohet
privatisht me avokatin e tij para

- Jepni pérgjigjen tuaj kétu
- Ju lutemi té pérfshini referencat né ligjin pérkatés kombétar, duke identifikuar boshlléget nése éshté e nevojshme
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marrjes né pyetje pérpara té
gjitha autoriteteve pérkatése?

e Aruhet konfidencialiteti i kétyre
takimeve dhe komunikimeve?

Neni 3(3)(b) 20

Direktiva kérkon gé té dyshuarit ose té akuzuarit té kené té drejtén qé avokati i tyre té jeté i pranishém gjaté
marrjes né pyetje, sic éshté vendosur miré né praktikén gjygésore té GJEDNJ (p.sh. Navone dhe té tjerét kundér
Monaco v).

Deklamimi 20 tregon se marrja né pyetje nuk pérfshin marrjen né pyetje paraprake pér géllime té verifikimit té
identitetit té njé personi, etj., duke pérmendur si shembull kontrollet né rrugé.

Por shih rastin e GIEDNJ Zaichenko v. Rusisé: " Neni 6 i KEDNJ do té shkelet nése marrja né pyetje e tillé (né até rast,
né njé kontroll né rrugé) kryhet kur tashmé ka déshmi kundér njé personi (nése deklaratat e tyre jané pérdorur).

Direktiva specifikon se ekziston e drejta pér pjesémarrje efektive té avokatit né marrjen né pyetje. Megjithése kjo
duhet té jeté né pérputhje me procedurat né ligjin kombétar, kéto duhet té respektojné thelbin e sé drejtés né fjalé.

o A kané té dyshuarit té drejté gé
avokati i tyre té jeté i pranishém
dhe té marré pjesé né marrjen né
pyetje?

o Cilat kufizime jané parashikuar né
rolin e avokatit?

o Si ndikojné kéto né aftésiné e avokatit
pér té ndihmuar té dyshuarin né
ushtrimin e té drejtave té tij?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu
Ju lutemi pérfshini referenca né ligjin ose politikén pérkatése kombétare, duke identifikuar ndonjé ¢éshtje specifike

Neni 3(3)(c) 26

Direktiva kérkon qé i dyshuari té keté té drejtén qé avokati té jeté i pranishém né aktet hetimore, té pércaktuara né
nenin 3(3)(c), duke pérfshiré paradat e identifikimit; konfrontimet; dhe rikonstrukturimet e vendit té ngjarjes, nése
njéra prej tyre éshté mé e hershme.

Lista e mésipérme shprehet si 'minimumi'. Situatat e tjera mund té kérkojné qasje né pérfagésim me avokat, ku ato
mund té ndikojné ndjeshém né mbrojtje, p.sh. udhézimi i ekspertéve pér té analizuar véllimin e madh té té dhénave.

o Akané té dyshuarit té drejté pér

gasje né pérfagésim me avokat

Jepni pérgjigjen tuaj kétu
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né secilin prej akteve té
specifikuara mé sipér?

e Aimbulojné marréveshjet pér
ndihmé juridike kéto lloj
intervenimesh nga avokati?

Neni 3(4) 27

Shtetet Anétare duhet té véné né dispozicion informacione té pérgjithshme pér té lehtésuar ushtrimin e sé
drejtés pér qasje né pérfagésim me avokat.

Neni 3(4) dhe Deklamimi 27 béjné thirrje pér pérpjekje té vecanta pér té ndihmuar ata gé jané té privuar nga liria.
Kjo kérkesé duhet té lexohet sé bashku me kérkesén pér njé Dokument té té Drejtave sipas Direktivés té sé
Drejtés pér Informacion.

Shihni punén e 'Grupit Iniciativé' (njé grup avokatésh polaké té kryesuar nga anétaré polaké té LEAP) i cili ka kérkuar
té sigurojé informacion mé té miré pér té drejtén e gasjes né pérfagésim me avokat né stacionet policore polake. Vi

e Akainformata té mjaftueshme
né dispozicion né stacionet e
policisé dhe né vendet e tjera té
ndalimit pér té lehtésuar
ushtrimin e sé drejtés?

e Sindérveprojné kéto informata
me Dokumentin e té Drejtave qé
u ofrohet té dyshuarve?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu

Doréhegja nga pérfaqésimi

Neni 9 14, 39, 40

Mund té higet doré nga té drejtat e pércaktuara né Direktivé.

Shih praktikén gjygésore té GIEDNJ si Pishchalnikov v. Rusisé * dhe Zachar dhe Cierny kundér Sllovakisé* dhe
shembujt e faktoréve pérkatés né lidhje me vlefshmériné e heqjes doré, si¢ u diskutua mé herét né kété
Udhézues.

Sigurimi i informacionit 'té qarté dhe té mjaftueshém' né lidhje me pérmbaijtjen e té drejtés dhe pasojat e
doréheqjes éshté njé parakusht qé heqja doré té konsiderohet si e vlefshme.

Kjo kérkesé duhet té lexohet sé bashku me kérkesén e Dokumentit té té Drejtave né Direktivén e té Drejtés
pér Informacion. Né lidhje me kétg, shih gjithashtu Udhézuesin pér LEAP né Direktivén e té Drejtés pér
Informacion.
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Vémendje e vecanté duhet t'i kushtohet situatés sé atyre gé jané té cenueshém. Shih paragrafin 11 té rekomandimit
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té Komisionit pér té dyshuarit e cenueshém dhe Direktivén e ardhshme pér masat mbrojtése pér fémijét e dyshuar
ose té akuzuar né procedurén penale, ™ e cila gjithashtu pérfshin kérkesat pér ofrimin e informacionit pér fémijét.
e Procedurat e regjistrimit duhet té sigurojné gé rrethanat e doréhegjes regjistrohen.
e Rregullat e déshmive nuk duhet ta béjné praktikisht t& pamundur ngritjen e njé ¢éshtje sa i pérket vlefshmérisé sé
doréhegjes (shih komentet mé herét né kété Udhézues).

A ka aktualisht informacione té
garta dhe té mjaftueshme né
Dokumentin e té Drejtave, né
ményré gé té€ mundésohet
marrja e njé vendimi me dijeni
dhe né ményré inteligjente pér
hegjen doré?

Si identifikohen dhe adresohen
cenushmérité e veganta (p.sh.,
aftésia e kufizuar, intoksikimi,
problemet gjuhésore)?

Cilat procedura té regjistrimit
ekzistojné dhe a reflektojné ato
rrethana té veganta té hegjes
dore?

A ka mundési efektive pér té
apeluar mé voné vlefshmériné e
hegjes doré né gjykata?

- Jepni pérgjigjen tuaj kétu
- Ju lutemi specifikoni dispozitat pérkatése ligjore kombétare

Derogimet

Neni 3(5)
Neni 8

30

e Neé rastet e largésisé gjeografike, njé derogim éshté i mundur vetém nga koha e gasjes né pérfagésim me avokat.
e Shih, sa i pérket analogjisé, rastet e GIEDNJ né lidhje me sjelljen e vonuar té personave té arrestuar né det

prané njé autoriteti gjygésor: rrethanat mund té shérbejné vetém pér té justifikuar vonesat, jo kufizimet

aktuale pér té drejtat. X
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e A ka Shteti juaj Anétar
territore né kontinente tjera
apo nevojé pér derogime
gjeografike, (p.sh. veprimet e
BE kundér piraterisé /
kontrabandés?)

e Alejohen vonesat né gasjen né
pérfagésim me avokati? A
lejohen kufizimet e tjera?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu

Neni 3(6)

. 31, 32
Neni 8

Direktiva lejon derogimin nga aspekti thelbésor i nenit 3 (gasja né njé takim privat para marrjes né pyetje,
prezenca e avokatit gjaté marrjes né pyetje etj.) né raste urgjente kur (a) ka nevojé urgjente pér té shmangur
pasoja serioze negative pér personat e tjeré dhe (b) éshté i nevojshém veprimi i menjéhershém pér té
parandaluar rrezikshmériné né procedurat penale.

Né pérputhje me nenin 8, kéto derogime duhet té kufizohen rreptésishté né kohé, nuk duhet té shkojné pértej
asaj qé éshté e nevojshme dhe nuk duhet té paragjykojné padrejtésisht té drejtat e mbrojtjes.

Céshtja éshté aktualisht né shqyrtim né rastin e lbrahim dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, e cila
ndodhet para Dhomés sé Madhe té GJEDNJ. Shih ndérhyrjen e Fair Trials né até rast, té pérmendur né Pjesén
[l té kétij Udhézuesi.

Né Deklamime thuhet se marrja né pyetje gjaté derogimit mund té kryhet pér géllimin e vetém dhe né
masén e nevojshme pér té marré informacionin gé éshté thelbésor pér njé nga dy arsyetimet e mésipérme.

Sipas opinionit té Fair Trials, ¢do informacion i marré nuk duhet té pérdoret né procedurat thelbésore penale
(shih mé tej pér mjetet juridike mé poshté).

e A ekzistojné derogime nga té
drejtat e pércaktuara né nenin
3 té Direktivés? Bazuar né
cfaré?

e Cila procedure e marrjes né
pyetje éshté e lejueshme gjaté
mungesés sé avokatit?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu
Ju lutemi specifikoni dispozitat pérkatése ligjore kombétare
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Konfidencialiteti

Neni 4 33,34

Njé e drejté absolute ndaj konfidencialitetit zbatohet né lidhje me komunikimin mes avokatit-klientit né ushtrimin
e té drejtave té dhéna nga Direktiva.

Shih Michaud v. France dhe pérjashtimet né legjislacionin pérkatés té BE pér pastrimin e parave etj.: késhillimi né
kontekstin e procedurave penale pérjashtohet garté.

Vendet e takimit né stacionet e policisé, etj. duhet té jené té lira nga ¢do mbikéqyrje.

Nga natyra absolute e késaj mbrojtje rriedh se ¢do informacion, sidoqofté i marré, gé duhet té mbrohet me kété
konfidencialitet, nuk duhet té jeté i pranueshém si déshmi.

A éshté konfidencialiteti klient-
avokat né té gjitha kontekstet e
mbuluara nga Direktiva (né
vecanti takimet private para
marrjes né pyetje) i mbrojtur - (a)
né ligj? (b) né praktiké?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu

Mjetet juridike

Neni 12 49, 50

Neni 12(1) pérsérit detyrimin e pérgjithshém té Shteteve Anétare pér té mbrojtur té drejtat e té Drejtés sé BE né
ményré efektive.

Neni 12(2) (si¢ konfirmohet nga Deklamimi 50) i referohet parimit né Salduz v. Turkey, sipas té cilit té drejtat e
mbrojtjes né parim do té paragjykohen né ményré té parevokueshme kur deklaratat inkriminuese té béra né mungesé
té njé avokati pérdoren pér dénim. Shih mé tutje praktikén gjyqésore té GJEDNJ té diskutuar né Pjesén | té kétij
Udhézuesi.

Deklaratat e marra si rezultat i shkeljes sé nenit 3 / ku nuk jepet njé doréheqje e vlefshme / kur njé derogim zbatohet
sipas nenit 3 nuk duhet té pérdoren pér njé dénim né asnjé ményré, drejtpérdrejt ose térthorazi.

Fruti i pemés sé helmuar duhet té trajtohet né té njéjtén ményre.

Cfaré sistemi i mjeteve

juridike zbatohet né Shtetin

tuaj Anétaré?

Sipas ligjit apo praktikés, a
munden deklaratat inkriminuese,
té marra né mungesé té njé

Jepni pérgjigjen tuaj kétu
Ju lutemi identifikoni dispozitat pérkatése té ligjit kombétar dhe pérshkruani gasjen e gjykatave
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avokati, té pérdoren pér dénim
apo pér akte té mévonshme
procedurale?
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e A shtrihen

mjetet juridike

kombétare deri né “frutin e

pemés sé helmuar” (déshmité e

papranueshme né gjykaté) sic

pércaktohet né Pjesén | té kétij

Udhézuesi?
Té tjera
e Neni 5 vendos té drejtén pér té informuar njé person té treté pér privimin e lirisé pa vonesa té panevojshme.
e Duhet pasur parasysh nevojat specifike té fémijéve / té dyshuarve té cenueshém (shih tekstet e pérmendura mé
Neni 5 35 sipé
pér).
Neni 6 36

e Derogimet jané né dispozicion sipas nenit 5(3) pér arsye té ngjashme me ato qé zbatohen sipas nenit 3(6).
e Neni 6 vendos té drejtén pér té komunikuar me njé person té treté pérderisa personi éshté i privuar nga liria.

e Kufizimet né nenin 6(2) duket se ndjekin logjikén e ngjashme si neni 5(2) (shih Deklamimin 36).

o Aéshtéilejuar ndalimii

komunikimit né juridiksionin

tuaj?

o Neé c¢faré rrethanash, dhe duke iu

nénshtruar cilave masa

mbrojtése?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu

Neni 7

37

e E drejta pér ndihmé konsullore, pérderisa personi éshté i privuar nga liria, mbrohet nga Neni 7.

e Shih gjithashtu Konventén e Vjenés pér Marrédhéniet Konsullore té vitit 1963 (shih Deklamimin 37).

e Kjo nuk ndikon né detyrimet e shteteve té treta pér té siguruar gasje konsullore pér shtetasit e BE té arrestuar
jashté vendit.

e Personat me mé shumé se njé shtetési mund té zgjedhin se cilén ndihmé konsullore déshirojné té marrin.

o A éshté e mundshme pér
jo-shtetasit té marrin
ndihmé konsullore
menjéheré né té gjitha

vendet?

Jepni pérgjigjen tuaj kétu
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C. LISTA KONTROLLUESE PER ZBATIM (2): PROCEDURAT E UAE (Urdhér Arrest Evropian)

Dispozita(t) Deklamimi(et)

e Vézhgimet / standardet lidhur me KEDNJ, BE ose ndérkombétare / shembujt krahasues té praktikave té mira dhe té
kégija

e Pyetjet né secilén fushé

- Jepni pérgjigjet ose komentet tuaja rreth sistemit tuaj né kutiné mé poshté

Lénda / fushéveprimi

Neni 1, 2(2) 12

e Direktiva zbaton té drejtén e gasjes né pérfagésim me avokat né procedurat e UAE.

e Shih Vendimin Kornizé 2002/584/JHA pér UAE (né veganti Nenin 11(2)).

e Neni 6 i KEDNJ, né té kundért, nuk zbatohet pér procedurat e ekstradimit dhe emigracionit, duke mos pasur pércaktim
té té drejtave ose obligimeve civile ose té ndonjé akuze penale (p.sh. Maaouia v. France* et seq).

e Ndérhyrjet me nenin 8 té KEDNJ, té drejtat e (jetés private), krijojné té drejtén pér njé mjet efektiv juridik sipas nenit 13
té KEDNJ, me disa masa mbrojtése procedurale té nxjerra nga aty. Megjithaté, Direktiva éshté shumé mé pérshkruese.

o Specifikoni cilat rregulla ose pjesé té
kodit procedural drejtojné gasjen né
pérfagésim me avokat né kontekstin e
procedurave té UAE

- Jepni pérgjigjen tuaj kétu

Neni 10(1)-(3) 42-45

e Direktiva pércakton té drejtén e qasjes né pérfagésim me avokat né shtetin ekzekutues.

e E drejta duhet t'i mundésojé personit té kérkuar té ushtrojé né ményré efektive té drejtat e tyre; pérfshin té drejtén
pér t'u takuar dhe pér té komunikuar me avokatin gé pérfagéson ata; dhe té drejtén qé avokati té jeté i pranishém
dhe té marré pjesé né seancat dégjimore lidhur me ekzekutimin e UAE.

e Dispozitat e tjera té mésipérme (konfidencialiteti, komunikimi dhe té drejtat konsullore, hegja doré etj.) zbatohen
mutatis mutandis né procedurén e UAE né Shtetin Anétar ekzekutues.

o A ekziston e drejta pér avokat né
Shtetin tuaj Anétar kur ai éshté
Shteti Anétar ekzekutues?

e A i pérfshin kjo e drejté pikat e
pérmendura né nenin 10(2)? A éshté
né dispozicion ndihma ligjore?

- Jepni pérgjigjen tuaj kétu
- Ju lutemi specifikoni dispozitat ligjore né fjalé
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Neni 10(4)-(6) 46

Direktiva gjithashtu vendos njé detyrim ndaj Shtetit Anétar Iéshues pér té siguruar qasje né pérfagésim me
avokat atje.

Roli i avokatit né Shtetin Anétar Iéshues éshté gé té ndihmojé avokatin né Shtetin Anétar ekzekutues duke ofruar
informata dhe késhilla pér té mundésuar ushtrimin e té drejtave té mbrojtjes atje.

Ky funksion éshté vendimtar né mbrojtjen e UAE-ve.

A ekziston e drejta pér

avokat né Shtetin tuaj Anétar
kur ai éshté Shteti Anétar
|éshues?

A éshté kjo njé e drejté e
dallueshme né lidhje me té
drejtén e gasjes né pérfaqésim
me avokat né procedurat penale
sipas UAE?

A mund té thirret e drejta e
gasjes né avokat né procedurén
substanciale penale nga i

dyshuari ose i akuzuari para
dorézimit té tyre?

Jepni komentet tuaja kétu
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KONKLUZIONET

Salduz v. Turkey ishte njé rast i réndésishém. Ai shkaktoi reforma té konsiderueshme né Evropg,
pérfshiré edhe ne Shtetet e vjetra Anétare si Franca dhe Mbretéria e Bashkuar; zbuloi pabarazi né té
kuptuarit e té drejtés pér njé gjykim té drejté; dhe siguroi shtysén pér Udhérréfyesin. Mund té mos
jeté rastési qé afati i zbatimit té Direktivés éshté 27 néntor 2016, saktésisht teté vjet pas vendimit.
BE duket se déshiron ta béjé té qarté se tanimé ka rregulluar té gjitha punét dhe ka zgjidhur té gjitha
problemet e saj. Megjithatég, si¢ theksohet né kété Udhézues, ekzistojné fusha kryesore (p.sh. heqja
doré) ku thelbi i rastit Salduzi mbetet ende i rrezikuar né BE.

Shpresohet se zbatimi i Direktivés do té drejtohet/qgartésohet dhe mé né fund do té adresojé ¢do
céshtje té pazgjidhur né pérputhje me praktikén gjygésore té Salduz. LEAP synon té sigurojé ndihmé
sa mé shumé gé té jeté e mundur pér autoritetet pérgjegjése pér zbatimin e Direktivés, dhe Lista
kontrolluese pér Zbatim né kété Udhézues éshté né thelb hapi i paré i LEAP pér té filluar diskutimet
kyce me ligjvénésit.

Pas zbatimit té legjislacionit, do té vijé koha qé juristét té pérdorin Direktivén né praktiké, duke u
mbéshtetur né efektin e saj té drejtpérdrejté kur éshté e nevojshme, me géllim trajtimin e ¢éshtjeve
té pazgjidhura té pajtueshmérisé. Pérséri, juristét qé kané nevojé pér ndihmé jané té mirépritur té
kontaktojné LEAP me qéllim té marrjes sé ekspertizés, mbéshtetjes dhe praktikave mé té mira
krahasuese pér t'i ndihmuar ata né punén e tyre.

Ky manual do t'u shpérndahet mijéra avokatéve anembané Evropés, té cilét i ftojmé:

e Té na kontaktojné, dhe té na tregojné se si po shkon puna né lidhje me transpozimin e

direktivés né juridiksionin tuaj pérkatés.

e Té natregojné nése gjykatat nxjerrin vendime pozitive (qofté supreme ose té shkallés sé paré)
duke zbatuar Direktivén. Kéto mund té jené té dobishme pér njerézit né vendet tjera.

e Nése lindin pyetje né lidhje me interpretimin, té kini parasysh shtegun e GJDBE-sé: shikoni
Manualin pér pérdorimin e té drejtés sé BE-s&, dokumentin toné té vitit 2014 né lidhje me
gasjet strategjike t& GJDBE-sé*? dhe videon toné online té trajnimit né lidhje me procedurén e
vendimeve paraprake né praktikén penale.”®

e Vizitojné rregullisht ueb fagen toné www.fairtrials.org pér pérditésime mbi zhvillimet kyce né

lidhje me Direktivat, dhe lajme né lidhje me trajnimet personale.

e Vijné tek ne nése nuk arrijné asgjé me gjykatat, sepse ne mund té eksplorojmé mundési té
tjera si¢ éshté parashtrimi i ankesave né Komisionin Evropian.

e Pérfshihen me shtyrjen e céshtjeve né kontekstin e brendshém: shih dokumentin toné
Towards an EU Defence Rights Movement* pér ide konkrete pér artikuj, ¢céshtje gjyqésore,
konferenca etj.

LEAP

42 Fair Trials, Strategic approaches to litigation before the CJEU on the Roadmap Directives and EAW, 2014, e
gasshme né http://www.fairtrials.org/wp-content/uploads/140818-CJEU-meeting-report.pdf.

43 E gasshme né http://www.fairtrials.org/fair-trials-defenders/legal-training/online-training/.

44 Fair Trials, Strategies for implementation of the Roadmap Directives: Towards an EU Defence Rights
Movement, Shkurt 2015, e gasshme né https://www.fairtrials.org/wp-content/uploads/5A-IMPLEMENTATION-
MOVEMENT-PAPER.pdf .
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